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بسم الله الرحمن الرحيم 


المقدمة 


الحمد اله رب العالمين والصلاة والسلام على النبي الكريم محمد بن عبد 
الله وعلى آله وصحبه إلى يوم الدين » وبعد: 

أولاء صنفتُ هذا الكتاب استجابة للواقع المُلح الذي توسع فيه نشاط 
القاديانيين بواسطة الفضائيات والشبكة المعلوماتية من جهة؛ وبما لهم من 
المسلمين من جهة أخرى؛ فزاد تاثيرهم بين المسلمين واحدثوا بينهم فتنا . 
ونشروا ديانتهم بينهم؛ فأصبح لزاما التصدي لهم بكل الوسائل الممكنة. 
لتحذير المسلمين منهم .»وكشف ضلالاتهم وكفرياتهم وأكاذيبهم, فجاء كتابنا 
هذا مساهمة للرد على الديانة القاديانية علمياً. وقد سميتها ديانة» لأنها فين 
الحقيقة-كما سيتبين لاحقا هي ديانة قائمة بذاتها وليست مذهبا إسلاميا ولا 
دعوة إصلاحية؛ ولا يشفع لها تسترها بالإسلام؛ لأن تسترها به هو نفاق 
وتقية لهدمه من داخله في أصوله وفروعه. 


ثانيا: سأعتمدُ في نقض الديانة الأحمدية القاديانية» على كتب مؤسسها 
الميرزا غلام أحمد القادياني الهندي( 1830 - 1908م). فهي الوحيدة التي 
يجب الرجوع إليها أولا لمعرفة القادياني ونبوته وديانته المزعومتيّن. ولم 
أعتمد على كتب غيره إلا عند الضرورة القصوى عندما يتعذر علي العودة 
إلى مؤلفاته» وهي حالات قليلة جداء لأني تحصلتُ على معظم كتبه. 


علماً بأني سأنقض الديانة القاديانية» بنقض أصلها الذي تقوم عليه 
وهو"نبوة ة القادياني" المزعومة. فلا قاديانية بلا " نبوة القادياني", وبنقضها 
تنهار ديانته حتماً. وسأنقد " نبوة القادياني" بالشرع أولاء لأنه ادعى نبوته 
باسم الإسلام وتستر به مع أنه مخالف له» وعدو له ولأهله. ويعمل على 
هدمه ليلا ونهارا . ثم ننقدها يميزان العقل الصريح والعلم الصحيح » وبذلك 
نجمع بين مصادر العلم في الرد عليه؛ التي أشار إليها القرآن الكريم بقوله: 
((وَمِنَ النّاسِ مَن يُجَادِلُ في اللّهِ بِعَيْرٍ عِلْم وَلَا هُدَى وَلَا كتّاب مُنِيرٍ [الحج : 
5)). وانطلاقا من تلك المصادر والموازين سننقض نبوة القادياني وديانته 
بالأدلة الشرعية» أولاء ثم بالأدلة الأخلاقية ثانياء ثم بالأدلة العلمية ثالثا. 


ثالثا: تجب الإشارة هنا إلى أني ركزت في نقضي لنبوة القادياني 
على أصولها الكبرى المتعلقة بالنبوة والأنبياء»ء وبالصفات الإلهية» 
وبالإيمان والنبوءات» وبالوحي الإلهي ومعجزاته» وغيرها من قضايا الدين 
الأساسية : أصولا وفروعا.وقد أوردت شواهد كثيرة من أقوال القادياني 
التي تفضحه وتشهد عليه بالكذب والنفاق ومخالفة الشرع والعقل والعلم 
انتصارا لهواه وشيطانه وأسياده الإنجليز. أوردثُها من باب التمثيل الواسع 
لا الحصر من جهة؛ وأضربتُ صفحا من جهة أخرى عن أباطيل وأكاذيب 
وتحريفات وأساطير كثيرة جدا قالها القادياني زورا وبهتانا انتصارا لنبوته 
وديانته. علما بأن أخطاءه وأباطيله وتحريفاته وسرقاته العلمية تعد بالمنات 
بل بالآلاف» هي مبثوثة في كتبه المُملة» والُكسرة للرؤوس .والممضيعة 
للذوقاة: و المملوءة بالتقاهاكهو الهذايكانت!! . 


والحقيقة أن من يتفرغ لنقد كل كتب القادياني نقدا علميا موسعا فإنه 
سيكتب أكثر من ثلاثة مجلدات كبيرة » لكنها ستكون متشابهة المواضيع 
والردود وكثيرة التكرار. وسيصاب من ينقدها بالملل والتقززء والغثيان 
والتعجب من كثرة ما فيها من جهالات وجنونيات .وأكاذيب وتناقضات» 
وتعالم وجرأة في الكذب على الله ورسوله!!. وسيتبين ذلك بعشرات الشواهد 
فيما يأتي من كتابنا هذا . 


وأخير أسأل الله عز وجل الصدق والإخلاص في القول والعمل؛ 
والتوفيق والسداد إنه سميع مُجيب . 


أء د خالد كبير علال 
الجزائر: 25/ جمادى الثانية-1439ه - 2018/03/13م 


ين 


الفصل الأول 
الأحمدية القاديانية ديانة قائمة بذاتها وليست ديانة نبوة 
ولا مذهبا إسلاميا ولا دعوة إصلاحية 


الأحمدية القاديانية ديانة قائمة بذاتها وليست ديانة 
نبوة ولا مذهبا إسلاميا ولا دعوة إصلاحية 


زعم ميرزا أحمد القادياني الهندي (1839» أو1840- 1908م) أنه 
كان نبيا رسولاء يتلقى الإلهام والوحي الإلهيين منذ نحو سنة 1883م عندما 
أذف كتابه " براهين أحمدية" »وظل كذلك إلى أن أظهر إدعاءه للنبوة 
بصراحة وعلانية سنة 1901م » وفيها أعلن انه نبي ورسول وصاحب 
ادعائه للنبوة والرسالة.فمرة يقول أنه المسيح الموعودء ومرة أنه المهدي 
المنتظرء ومرة انه هو المسيح الموعود والمهدي المنتظر معاء ومرة أنه 
نبي تابع غير كامل النبوةءوأخيرا أعلن نبوته المزعومة علانية . وحتى 
عندما أعلن نبوته المزعومة بصراحة سنة 1901م وما بعدها فقد بقي يزعم 
أنه النبي الرسولء والمسيح الموعودء المهدي المنتظرا . تلك هي مزاعمه. 
فما هي أصول نبوته المزعومة؟؟» وما هي أساسيات وفروع ديانته؟؟. 
أولا: أسس الديانة القاديانية: أصولا وفروعا: 

تقوم الديانة الأحمدية القاديانية على إدعاء ميرزا أحمد القادياني 
للنبوة» وعليها أسس ديانته المعروفة به » ووضع لها أصولا في العقائد 
والسلولك. فمن أقواله في ادعائه للنبوة » أنه أدعى انه المسيح الموعودة2. 
والمهدي الأخيرة. وقال: (( وقد أخبرت في الوحي الإلهي المقدس المطهر 
أنذ نني بُعثثُ من الله مسيحا موعودا وإماما مهديا وحَكما في الاختلافات 
الداخلية والخارجية ))4. وزعم أيضا أن الله سماه نبياء ومسيحا موعوداة”. 

وكما تدرج القادياني في إدعاته بأنه المسيح الموعود فإنه تدرج أيضا في 
ادعائه للنبوة» فزعم أن نبوته ليست مستقلة عن نبوة النبي محمد عليه 
الصلاة والسلام» فهي حسب زعمه تابعة لها. فمن ذلك قوله: (( لست بنبي 
ولا رسول من حيث الشرع الجديد والادعاء الجديد والاسم الجديد ولكني 
نبي ورسول من حيث أنني من حيث الظلية الكاملة و مرآة تنعكس فيها 
الصورة المحمدية والنبوة المحمدية انعكاسا تاما))6. و(( لكن حيث أني قد 


1 سنوثق ما قلناه عن القادياني فيما يأتي من كتابنا هذا . 

2 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 164 . 

37 غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين» ص: 2-1 . 

4 غلام أحمد القادياني: اربعين لاتمام الحجة على المخالفين » ص: 4 

5 الميرزا غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 460 . 

5 غلام احبك القانياقي: كراول المسع #شرجية عرد العمية عافل ف الماركة اناوه التحدوف قاش به 
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تلقيت علم الغيب من الله تعالى بواسطة رسولي المقتدى مستفيضا من 
فيوضه الباطنة ونائلا اسمه فأنني رس ول و نبي ولكن بدون أي شرع 
جديد. ...لذلك لا أنكر أنني نبي و رسول بهذا المفهوم ))1. و (( وأعطيث 
لقب " نبي" بصراحة تامة» بحيث إنني نبي من ناحية» وتابع للنبي صلى الله 
عليه وسلم ومن أمته من ناحية أخرى))2. وزعم أيضا أن الله أنزل عليه 
وحيا سماه فيه محمدا ورسولاة . 


ثم عندما أعلن القادياني ادعاءه للنبوة صراحة سنة 1901م وما بعدها 
ادعى الرسالة العالمية» والأفضلية على كل الأنبياء؛ وتابعيتهم له » وأنه 
أصبح صاحب شريعة. فمن ذلك زعمه أن الله خاطبه بقوله: (( يا أحمد 
جُعلت مرسلا ))4. و أن الله كما سماه مسيحا موعودا فقد سماه نبيا 
ورسولاء وقد مدحه كل أنبياء الله و(( عدّوه مظهر صفات جميع الأنبياء 
الكاملة)) ”.و أنه رسول مبعوث6. وقال أيضا:(( لقد حيي كل نبي بمقدمي؛ 
وكل رسول مكنون في جبتي))7. وزعم أنه رسول عالميء وأن الله أرسله 
إلى الناس جميعاة. 


وقال: ((أنني بُعنْتُ من الله مسيحا موعودا وإماما مهديا وحَكما في 
الاختلافات الداخلية والخارجية ))”. و(( لأن الوحي النازل عليّ يتضمن 
الأوامر والنواهي))9! . وطلب من أتباعه أن يُطيعوه ه بإخلاص ويعتبرونه (( 
كما في كل أمر ))؛ وان ويطلبوا حكمه في " كل نزاع"11. 

ثم أوجز القادياني مراحل ادعائه للنبوة من البداية إلى النهاية» مُقررا 
ومدعيا أنه قال بالنبوة والرسالة والإلهام والوحي الإلهيين أنه كان نبيا 
ورسولا كاملا من البداية» فقال "١:‏ الحق أن ذلك الوحى المقدس الذي 
لج د ااي نوه 1 ايا 
ليون هرة أو هنين ذل عنقنات المورات: .فكي يمكن :]ذا أن يكون صيكيكا 


1 غلام احمد القادياني: إزالة خطأ.» ص: 8. 

2 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 3 . 

3 غلام أحمد القادياني: إزالة خطأء ص: 07 

4 غلام أحمد القادياني: حمامة البشرى » التذكرة ص: 510»: قول رقم: 1903 . 
7 غلام احمد القادياني: نزول المسيح » ص: 6 . 

6 غلام أحمد القادياني: التذكرة » ص: 317 . 

7 غلام احمد القادياني: نزول المسيح » ص: 07 

8 غلام أحمد القادياني: التذكرة » ص: 372 . 

9 غلام أحمد القادياني: اربعين لاتمام الحجة على المخالفين » ص: 4 . 
0 الميرزا غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 112 . 

!! غلام احمد القادياني: أربعين لاتمام حجة المخالفين ء ص: 90 . 


جوابه أن هذه الألفاظ نفسها ليست موجودة ؟ ألا إنها موجودة , و لكنها الآن 
أكثر وضوحا وصراحة مما كانت عليه من قبل . و في "البراهين" الذي 
نُشر قبل 22 سنة لم ترد هذه الألفاظ مرات قليلة , بل إن في هذه المكالمات 
الإلهية التي نُشرت في "البراهين " هذا الوحي الإلهي :"هو الذي أرسل 
رسوله بالهدى و دين الحق ليظهره على الدين كله " , انظروا الصفحة 
8 من "البراهين الأحمدية" ؛ ففيه خوطب هذا العاجز بوضوح ب 
ممما 
ثم بعد ذلك في هذا الكتاب "البراهين " وُصفتُ في وحي الله ب " جري الله 
في حلل الأنبياء ؛ :" أي رسول الله في حلل الأنبياء ؛ انظروا الصفحة 504 
وبع فيية ابم حبرا فين الأحمدية", 
ثم ورد في هذا الكتاب قرب :ذلك الوحى الوح الكالئ سكس وار ل الله 
والذين معه أشداء على الكفار رحماء بينهم " ؛ ففي هذا الوحي سميت 
محمدا ورسولا أيضاً . ثم في الصفحة 557 من "البراهين " هذا الوحي 
الإلهي :"جاء نذير في الدنيا " , و قراءته الثانية :"جاء نبي في الدنيا " . 
كما ذكر هذا العاجز مك سرك في "البراهين الأحمدية" وفي أماكن 
أخرى عديدة .")1 . 

نلك طبض قر ال 'القادداني: فلن راتبعاقة الكو قهز انا قو لدو هر قو لعجل 
بأصبوق الذين :التى فاسك علمها ديوركه الم عومة وحوائقه الزاقفة فمقياءأفيد 
أقامهما على الشرك بالله » والتجسيم والتشبيه» والزندقة» والحلول ووحدة 
الوجود. من ذلك أنه زعم أنه تلقى من عند الله إلهاما »قال له فيه: (( أنت 
بمنزلة أولادي ))2. وزعم أيضا(( أن آدم كان أول أبناء الله في نوع 
الإنسان))3.و أن الله خاطبه بإلهامات ووحيء فكان مما قاله له: ((أنت مني 
بمنزلة ولدي)) ”. 

ومنها أنه زعم أن الله انزل عليه وحيا سنة 1902م » تضمن وصفه 
بصفات الألوهية والحلول» ووحدة الوجود .بل وادعاء الألوهية أيضا. فقال: 
(( إنما أمرك إذا أردت لشيء أن تقول له كن فيكون. آتيك غدا ... أنت من 
مائنا وهم من فشل... أنت مني بمنزلة توحيدي))ة5. وزعم أن الله خاطبه 
بقول:(( يا قمر يا شمس أنت منى وأنا منك "))6. 


.2-1 ' الميرزا غلام أحمد القادياتي: اله بخطاه من‎ ١ 
65 الميرزا غلام أحمد القادياني: نور الحقوص:‎ 3 

4 الميرزا غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 84 . 
5 الميرزا غلام أحمد القادياني: التذكرة. ص: 208 . 

6 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 77 . 


ا 0 
من أوهامه وجنونياته وأكاذيبه وتلبيسات شيطانه أنه قال: )) ورأيتني في 
المنام عين الله » وتيقنت أنني هو ء ولم يبق لي إرادة ولا خطرة))!. 
و((كنت أتيقن أتيقن أن جوارحي ليست جوارحيء بل جوارح الله تعالى. 
منازع ولا شريك ولا قابض يُزاحم.دخل ربي على وجودي » وكان كل 
غضبي وحلميء وحلوي ومريء وحركتي وسكوني له ومنهه وصرت من 
نفسي كالخالين ))2.ثم واصل وهذيانه وجنونه أنه عندما أصبح هو الله خلق 
كونا جديداء فقال:... (( وبينما أنا في هذه الحالة كنت أقول: إنا نريد نظاما 
جديذا » سماء جديدة وأرخنا جديدة . فخلقت السموات والأرض أولا 
بصورة إجمالية لا تفريق فيها ولا ترتيبء ثم فرقتها ورتبتها بوضع هو 
مراد الحق. وكنت أجد نفسي على خلقها كالقادرين. ثم خلقت السماء الدنيا 
وقلت: ! إنا زينا السماء الدنيا بمصابيح".ثم قلث: الآن نخلق الإنسان من 
سلالة من طين))ة. 

ومن مظاهر اعتقاده للتشبيه والتجسيم أنه زعم أن القرآن الكريم بيّن أن (( 
الملائكة يشابهون ا صفات الله تعالى... فاعلم كت نزول الملائكة 
كمثل نزول الله ))*. و(( نزوله ونزول الملائكة مُتحد في الحقيقة 
والكيفية))”. 

فتصّوره بهواه وشيطانه فقال كلاما جنونيا ذكره في كتابه توضيح المرام 
في نسخته الأوردية القديمة» فشبهه بالأخطبوط من جهة كثرة أطرافه؛ كما 
هو مُبين في الصفحة المصورة من كتابه مع الترجمة العربية» فقال: 


! الميرزا غلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 194 . 
2 الميرزا غلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 196 . 
3 الميرزا غلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 196 . 
4 غلام أحمد القادياني: حمامة البشرى » ص: 242 . 
5 غلام أحمد القادياني: حمامة البشرى » ص: 133- 


يح" 0 
ل يلير دعتي يوم ينه ا 
0 سبع ايسان اريت أ 
مها مارافل بكاب6 - 
ا عاك رق ملافا وار سيا 


نطبم ن تفرض لتصوير وجود الله ب بادى و أرجلا كثيرة : و أعضاء »» بكثرة لا تعد ولا تحصى 
وم ف ضخامة لا نهانة لطيلها وعرضها و وهو- تعالل - كمثل الأخطبوط و له عروق كثرة مسد إلى 
علد اهام أطي 


متها أيضدا آنز عه --- 5-5 »فقال له: (("إنا ألنا لك الحديد 
إني مع الأفواج آتيك بغتة إني مع الرسول أجيب أخطئ وأصيب ... وإني 
مع الرسول أقوم أفطر وأصوم 50 

ومن أصول نبوة القادياني وديانته انه كفر من لا يؤمن بنبوته ودينه. 
وجعل عدم الإيمان بذلك هو نوع من أنواع الكفر. وعليه فالمسلمون كلهم 
كفار حسب زعمه لأنهم يكفرونه ولا يؤمنون بنبوته المزعومة وديانته 
الباطلة . 

من ذلك أن القادياني كفر من لم يؤمن به على أنه هو المسيح الموعود. 
فقال: (( والنوع الثاني من الكفر هو ألا يؤمن بالمسيح الموعود مثل))”. 
وهو كافر لأنه أنكر أمر الله حسب زعم القادياني3. وقال أيضا:(( يتضح 
من هذا الكلام الإلهي أ الذين يُكذبون هم قوم هالكون )4 .وزعم أيكطنا أت 
الله أوحى إليه يقوله: (( إن الذي لآ يتبعك .ولا تبايعك + ويظل معارضنا لنك 
فهو عاص لله ورسوله؛ ومن أهل النار))”. 

ومن مهازل القادياني وضلاله وكفره أنه كفر جميع المسلمين لأنهم لم 
يؤمنوا بنبوته المزعومة:؛ فقال: (( لقد كشف الله علي أن كل من بلغته 
دعوتي ولم يُصدقني فليس بمسلم))؟ . فجعل المسلمين أتباع نبينا محمد 
كفاراء وجعل الكفار أتباع القادياني مسلمين!!!! . 
وأخيرا ففيما يتعلق بفروع نبوة القادياني وديانته المزعومتين» فإنه كفر 

كل من لم يُؤمن به من المسلمين وغيرهم كما بيناه أعلاه. وأوجب على 
أقااعة التاديانيق أن بتعاماو| هع المسافين معاملة الكفار وستعهم تن أن 


1 الغلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 91 -91 . 

7 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 164 . 

3 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 164 . 

4 غلام احمد القادياني: أربعين لاتمام حجة المخالفين ء ص: 90 . 

5 الميرزا غلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 342 . 

6 غلام أحمد القادياني: التذكرة» ترجمة عبد المؤمن طاهر» ص: 662 . 


يصلوا خلفهم. من ذلك قوله : (( يتضح من هذا الكلام الإلهي أن الذين 
يُكذبون هم قوم هالكون » فلا يستحقون أن يُصلي وراءهم احد من أبناء 
جماعتي. فهل يُمكن لحي أن يُصلي خلف ميت ؟. فتذكروا أن الله سبحانه 
وتعالى أخبرني أنه حرام عليكم قطعا أن تُصلّوا خلف أي مُكفْر أو مُكذب أو 
مُتردد» بل يجب أن يؤمكم أحد منكم .١))‏ 

وفي مقابل ذلك فإن القادياني دعا أتباعه والمسلمين- وكان قد كفرهم- 
إلى ترك الجهاد ضد الكفار الذين اعتدوا على المسلمين واحتلوا أراضيهم 
وأخذوا أموالهم وحاربوا دينهم. على رأس هؤلاء الكفار: الدولة البريطانية 
التي احتلت أرض المسلمين في الهند » واعتدت عليهم وعلى دينهم؛ ونهبت 
أموالهم وثرواتهم؛ وقتلت كثيرا منهم بغير حق. وله في حب الإنجليز ومنع 
جهادهم والدعوة إلى مسالمتهم وخدمتهم وموالاتهم أقوال كثيرة جدا من 
جهة» وجعل المسلمين الذين يُجاهدون الإنجليز بُغاة وعصة اله ورسوله من 
جهة ثانية. وله كتاب عنوانه: الحكومة الإنجليزية والجهاد . منها قوله: (( 
فلا يجوز عندي أن يسلك رعايا الهند من المسلمين مسلك البغاة » وأن 
يرفعوا على هذه الدولة المُحسنة سيوفهم, أو يُعينوا أحدا في هذا الأمرء 
ويُعاونوا على شر أحد من المخالفين بالقول أو الفعل» أو الإشارة أو المال » 
أو التدابير الفاسدة. بل هذه الأمور حرام قطعيء ومن أرادها فقد عصى الله 
ورسوله وضل ضلالا مبينا. بل الشكر واجب ... ومن لم يشكر الناس لم 
يشكر الله. وإيذاء المحسن شر وخبث وخروج من طريق الإنصاف والديانة 
الإسلامية» والله لا يحب المعتدين))2. 

وبذلك نكون قد أوردنا عرضا مُجملا مُركزا لأصول نبوة القادياني 
وديانته المزعومتين » شملت ادعاء القاديانى للنبوة والألوهية» وإقامة دينه 
على الشرك والتشبيه والتجسيمء وتكفير المسلمين وعدم جواز الصلاة 
خلفهم» وتحريم جهاد الإنجليز الذين احتلوا بلاد المسلمين. 
ثانيا: أسس الديانة القاديانية : 

يتبين من التديز. في. أقو ال القادياني في ادغاكة للقبوة وتأسيسه لديانته 
الزائفة» أنه أولا: إن الغلام ميرزا أحمد القادياني الهندي ليس مُصلحا ولا 
مُجددا إسلامياء ولا مؤسس مذهبء ولا صاحب دعوة تجديدية إصلاحية 
انهو بالصسامين بالاعتماد على 'الكثاب والسيكة» وإنما نهو اقدع للنيوة 
والرسالة» وللإلهام والوحي الإلهيين» ومخالف لقطعيات دين الإسلام في 
ختم النبوة بمحمد عليه الصلاة والسلام. 


1 غلام احمد القادياني: أربعين لاتمام حجة المخالفين » ص: 90 .و غلام أحمد القادياني: التذكرة» ترجمة عبد 
المؤمن طاهرء ص: 398 . 
2 غلام أحمد القادياني: حمامة البشرى »ء ص: 230 . 


ثانيا: إن القاديانى بادعائه للنبوة فإنه قد كوّن ديانة غرفت به. أقامها 
على الشركء والحلول» ووحدة الوجودء والتشبيه والتجسيمء والكفر وإدعاء 
الألوهية »وتكفير المسلمين وعدم الصلاة من خلفهم من جهة» والدعوة إلى 
موالاة الإنجليز وتحريم جهادهم من جهة ثانية. وبما أن ذلك هو حال نبوة 
القاديانى وديانته المزعومتين» فلا يُمكن أن يكون القاديانى مسلماء ولا 
ذيائنيه ابجلايية أنه على حسميو ابح مدو او تويكو نكا تسبي ووسونه 
وصاحب رسالة ووحي وشريعة: وخالف الإسلام في عقائده وفروعه. 
فالقادياني لا يُمكن أن يكون مسلماء ولا المسلم يُمكن أن يكون قاديانيا. 
وبذلك نستنتج بجلاء و نبوة القادياني وديانته المزعومتين هما ثورة على 
الإسلام باسم الإسلام والمسلمين. إنها محاولة ماكرة لهدم الإسلام من 
داخله » وتندرج ضمن الحركات الهدامة التي ظهرت في التاريخ الإسلامي 
» كحركة الزنادقة, والقرامطة. والخُرامية. والمُقنعية وغيرها كثير. كلها 
كانت تهدف إل هدم دين الإسلام من داخله. ونشر الفتن بين المسلمين من 
جهة؛ والتمكين للزنادقة وأعداء الإسلام وأهله من جهة أخرى. 


ثالثا: لا يصح أن نقف عند مزاعم القادياني في ادعائه أنه المسيح. 
والمهديء وانه نبي تابع» لأنه فعل ذلك تضليلا وتخفيفا لردود الفعل تجاهه 
حتى تواتيه الظروف لكي يُعلن عن حقيقته؛ لا يصح ذلك لآن القادياني منذ 
البداية فرر إدعاء النبوة والرسالة والإلهام والوحي الإلهيين عوهذا الأمر 
صرح به كما بيناه سابقا. لكنه مع ذلك فقد بقي يكرر زعمه بأنه المسيح 
الموعود حتى بعدما أعلن نبوته المزعومة سنة 1901م! » لأن مفهوم 
المسيح الموعود عنده يعني نبوة جديدة» بحكم زعمه أن المسيح عيسى 
مات ولن يعودء وأن القادياني هو المسيح الموعود2 وهذا يتفق مع ادعائه 
للنبوة والرسالة. ومن يدعي النبوة والرسالة والوحي الإلهي فهو قد ادعى 
النببوة قطعاء ولا معنى لتلك التبريرات والمزاعم التي كان يتستر بها 
القاديانى فى ادعائه للنبوة» وإنما هى أدلة قطعية على نفاقه وخداعه 
وممارسته للتقية تَحيّنا للفرص المناسبة حسب ظروفه وأهوائه ومصالحه. 


رابعا: تبين من عرضنا لنبوة القادياني وديانته المزعومتين أنه إذا أردنا 
معرفة حقيقة القادياني ونبوته وديانته الزائفتين أنه من الضرورة العودة إلى 
كتب القادياني نفسه وعدم العودة إلى كتب أتباعه وشروحاتهم إلا لضرورة 


. الميرزا غلام أحمد القادياني: نزول المسيحء مقدمة الناشر » ص: ج‎ ١ 
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قصوى وبحذر لأنهم كثيرا ما يكذبون ويحرفون ويُمارسون التقية في 
انتصارهم لشيخهم ودينهم . من ذلك مثلا: الفائياتي أدهي النبوة 2 
والألوهية. وقال بالتجسيم والتشبيه والحلول ووحدة الوجود 2 ؛ قال ذلك 
ضيواحة كما بيناه سانا ؛ لكن أتباعة الى اليوم يخفون ذلك ووعنطتونه في 
فيكتي بالشيكة المعاومابة على إن الفيندى والفسسك المو عو ضير 
يذكرون أنه يدعي النبوة والرسالة ونزول الوحي ونسخ دين الإسلام؛ 
فيكتبون في موقعهم : لا إله إلا الله محمد رسول الله» ولا يكتبون : لا إله إلا 
الله "القادياني رسول الله" » مع أن القادياني ادعى النبوة والرسالة بصراحة: 
وزعم انه سر إلى النان .> جديها وانه + ضاحب 0_0 كر اكن د فرمن 
رقي لناس” والحكيفة أن سرك كر تامور جود 
مكشوفا مُخزياء ولا يحتاج الباحث إلى قراءة كتب أتباعه لمعرفة حقيقة 
القادياني وديانته الزائفة» لا يحتاج إلى قراءتها لأنها كتب مُضللة. 

علما بأن القادياني له أقوال أثنى فيها على الإسلام ونبيه وأنه خاتم 
الأنبياء كما سنبينه لاحقاء لكنه قال ذلك إما قبل ادعائه للنبوة والرسالة؛ أو 
قالها بعد ذلك تقية ونفاقا وغشا وخداعا للناس ودفعا لإنكارهم عليه . وإلا 
فإن القادياني أعلن صراحة وبوضح تام أنه نبي ورس ول؛ وصاحب إلهام 
ووحي إلهي » ومن لم يؤمن به فكافر» وادعى الحلول ووحدة الوجود» وقال 
بالتشبيه والتجسيم» وأدعى الألوهية »وزعم أنه أفضل الانبياء» وكلهم تجلوا 
فيه» وهم تحت جبته. ووجود تقاطعات بين الإسلام والديانة القاديانية لن 
يجعلها إسلامية» ولا شرعية»؛ لأن الأديان ثعرف وثميز بأصولها لا 
عاطعاتها 


وأخيرا خامسا : اتضح بجلاء أن الميرزا أحمد القادياني عندما ادعى 
النبوة وكوّن ديانته الزائفة لم يكن يلتزم بشرع صحيح ولا بعقل صريح ولا 
بعلم صحيح إلا ما وافق هواه من جهة؛ وأقام مزاعمه في النبوة وديانتها 
على هواه وتلبيسات شيطانه» وأوامر أسياده الإنجليز من جهة ثانية. والدليل 
القطعي على ذلك أنه أدعى النبوة وهي قد خُتمت بخاتم الأنبياء النبي 
العربي محمد-عليه الصلاة والسلام- » وأقام دينه على الشرك» والحلول» 
ووحدة الوجود وتكفير المسلمين» ومولاة الكفار. فالقادياني كان بعيدا كل 
البعد عن منهج الاستدلال العلمي الصحيح» وطبق منهجا اختلقه على مقاسه 
في تقريره لمزاعمه وأهوائه» ولم يكن عنده إلا الظنون والأوهام والأهواء؛ 
والتحريفات والتأويلات الفاسدة» والتلبيسات الشيطانية والأوامر البريطانية. 
وبه أقام القادياني نبوته وديانته الزائفتين مع تستره بالإسلام تقية ونفاقا من 
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جهة والعمل عل هدمه وتفجيره من الخاتين جهة أخرى. والدليل 
الفطعق على ضبعة ذلك أن ديانته او ل كنا ييداة أعلاه. 
كوكناه يالن: 


وإنهاءً لهذا الفصل- الأول- يتبين أن القاديانى ادعى النبوة والرس الة 
والإلهام والوحي الإلهيين » وبذلك أسس ديانة شركية حلولية مُكفرة 
للمسلمين وموالية للكفارء ومخالفة لدين الإسلام أصولا وفروعا .وهي 
ديانة زائفة قائمة بذاتها ومُتسترة بالإسلام وتعمل على سرقته وإفساده 
وهدمه من داخله »وليست مذهبا إسلاميا »ولا دعوة إسلامية. وإنما هي دين 
أرضي قائم بذاته. ولدحض ديانة القادياني يجب نقض ادعائه للنبوة» وبه 
يسقط القادياني ونبوته وديانته الباطلتان. 


سماد مأو مأو مأو ماد ماد 


الفصل الثاني 
الأدلة الشرعية على بطلان النبوة القاديانية المزعومة 


أولا: تحديد معنى كلمتي"النبوة".و"الحّتم" شرعا ولغة: 
ثانيا: الأدلة الشرعية على ختم النبوة ونقض النبوة القاديانية : 
ثالثا: الأدلة الشرعية على كذب القادياني في ادعائه للنبوة: 


الأدلة الشرعية على بطلان ادعاء القادياني للنبوة 


لا شك أن عرضنا السابق للديانة القاديانية قد بيّن قطعا أنها ديانة زائفة 
10 وشبهاتها نسار اضك دحضها بنقض نبوة القادياني 0 الي 
قامت عليها الديانة القاديانية. وبتقويضها في فصول هذا الكتاب بالأدلة 
الشرعية. والأخلاقية, والعلمية سيتبين قطعا أنها ديانة زائفة متهافتة قامت 
على نبوة كاذبة. 
أولا: تحديد , "النبوة ". و" الخّتم" شرعا ولغة : 

يجب قبل أن نشرع في نقض نبوة القادياني المزعومة علينا أن نُحدد 
بدقة ووضوح وموضوعية معنى " النبوة "» و" الحُتم " شرعاولغة 
الوردتان في قوله تعالى: ((مَا كَانَ مُحَمَّدْ أبَا أحَدٍ مّن رَجَالِكُْ وَأكِن رَسُولَ 
الله وَحَاتَمَ النَيِينَ وَكَانَ له كل شَيْءٍ علِيماً [الأحزاب : 40] )). وبتحدي دنا 
الك نيل ع فيد يعدي 0 النبوة 0 »و" الحّتم " ودحض ادعاء القادياني 
"النبوة", و"الحّتم"عندما 00 حسب هواه وشيطانه عن سابق إصرار 
وترصد. علما بأن التعريف الشرعي لمعنى " النبوة " » و" الختم " هو 
ولا يُمكن أن يتقدم عليه ولا أن يُزاحمه .وإن فرضنا جدلا أنه حدث اختالاف 
بين الشرع واللغة في تحديد معنى من المعاني الشرعية»؛ فالشرع هو الأصل 


والحَكّم» وكلمته هي المُعتبرة» لأن القرآن نزل بلسان عربي مُبينء وكلام 
رب العالمينء»والوثيقة التاريخية المتواترة الأولى للغة العربية . 


بالنسبة لمعنى للنبوة ؤ في الشرع فهي اصطفاء من الله لأحد من البشر 
وفيها يُكلمه الله تعالى فيُعرفه بالله ودينه: اعتقادا والتزاما ودعوة. قال 
تعالى:(( الله يَصْطْفِي مِنَ الْمَلَائِكَةٍ رْسُلاً وَمِنَ النَّاسٍ إِنَّ الله سَمِيعٌ بَصِيرٌ 
[الحج + 75] "2 وقال: ((قلٍ الْحَمْدُ لله وَسَلَامٌ عَلَى عِبَادِهِ الّذِينَ اصنطفى آللَهُ 
خَيْرٌ أمّا يُْرِكُونَ [النمل : 59] ))» وقال: ((وَمَا كَانَ لِبَشْرٍ أن يُكَلْمَهُ اله إلا 
وَحْياً أؤ مِن وَرَاء حِجَابِ أؤ يُرْسِلَ رَمُولاً فَيُوحِي بِإِذْنِه مَا يَشَاهُ إِنَّهُ عَلِيْ 
حَكِيمٌ [الشورى : 51] )) . واضح من تلك الآيات أن النبوة لا تُكتسب » 
وإنما هي اصطفاء مباشر من الله لأشخاص من الناس يجعلهم أنبياء دون 
واسطة من إنس ولا جن ولا مَلّكء ولا نبي » ولا ولي. ولا توجد نبوة 
ناقصة وأخرى كاملة» ولا نبوة ظلية» ولا تجسيدية» ولا بروزية» ولا تابعة 
دب فى ٠‏ صل وده د كلع رد اكور لو لوده رايا وم 
الدعوات التي يُكلف بها الله الأنبياء هي التي تختلف. وهنا يحدث التفريق 

بين النبي والرسول: فالرسول نبي والنبي ليس رسولاء والأصل واحد هو 
النبتوة. وبما ان النبوة تكليم وتكليف إلهي للناس الذين يختارهم بنفسه 
ومباشرة منه فأصل النبوة في معناها ومفهومها واحد لا يتجزأ ولا يتنوع؛ 
ولا يتعدد. ولا يُمكن لأحد أن يكتسبها بجهده ومكانته» وإنما هي اصطفاء 
وإكرام من الله تعالى للعبد الذي يختاره للنبوة. ْ 

وأشار اللغوي ابن منظور الإفريقي إلى خصال الأنبياء وأخلاقهم . 
وأكد على أن أتصاف أناس ببعض أخلاقهم تأسيا بهم لا يجعلهم أنبياء» فقال 
((وليس المعنى أن النُبوَة تتجزأ ولا أنّ من جمّع هذه الخِلالَ كان فيه جُزءٌ 
من النبوّة فان النبوّة غير مُكْتَسَبِةٍ ولا مُجْتلبة بالأسباب وإنما هي كرامةٌ من 
الله عز وجل))!. وعليه فإن عدم اتصاف مدعي النبوة بكل صفات النبي 
وخصاله هو دليل قطعي بأنه كذاب وليس نبياء وهذا الذي يصدق على 
القادياني كما بيناه في كتابنا هذا. 


وأما معنى كلمة "الخّتم " شرعا ولغة» فإن معناها يعني الغلق» 
والإنهاء» والإتمام ن والإكمال »والإيقاف. وهي معاني متقاربة جدا وتكاد 
تكون متطابقة وكلها تعني الإنهاءء والإيقاف والغلق» والسدء كل هذه 
المعناي تضمنها معنى"الختم" . وعليه فإن " الخاتم " هو الذي حي به 


! ابن منظور الافريقي: لسان العرب؛ ج 1 » ص: 87 . 


الامو وأغلق) وسّدء وأكدة رق وأكمل ؛ فكان هوآخر الشيء قطعا 
والدليل على ذلك قوله تعالى: ((حَتَمَ اللهُ عَلَى قُلُوبِهِمْ وَعَلَّي يبعي 52 
أَنْصَارِهِمْ غِشَاوَةٌ وَلَهُمْ عَدَابٌ عظِيمٌ [البقرة : 7) و((الْيَوْمَ ت حصي 
أَفْوَاهِهِمْ وَتُكَلَمُنَا أَيْدِيهمْ وَتَتنْهَدُ راف بها كارا باون إمون 
5 (أمْ يَقُولُونَ افترّى عَلَى الله كذباً فإن يَشَا الله يَخْتَمْ على قلْبكَ وَيَمْحُ 
اللَهَ الياطل وَيْحَقّ الحَقٌ بِكَلِمَاتِه إِنَهُ عَلِيمٌ بذَاتِ الصُدور [الشورى : 
004) و((يُسْفَوْنَ مِنْ رَحِيقٍ مَخُْومٍ خِتَامَهُ مِسْكٌ وَفِي ذَلِكَ فَلَيَتنَافُسِ 
الْمتنافِسُونَ ( [المطففين : 26-25 )). واضح من تلك الآيات أن "الخيتة' 
يعني يعني الغلق» والإنهاءء. والإيقاف,. والإتمام» والإكمال» والسدء» وآخر الشيء. 

إنها كلمة واحدة تضمنت كل تلك المعانى» ولذلك استخدمها الله تعالى فى 
التأكيد على ختم النبوة.فلا نبوة بأي حال من الأحوال بعد ختمها بالنبي 
الخاتم محمد عليه الصلاة والسلام. 

وأما معنى " الختم ". و" الخاتم" من السنة النبوية » فمنها قول النبي عليه 
الصلاة والسلام : ((سيكون في أمتي كذابون ثلاثون كلهم يزعم أنه نبي وأنا 
خاتم النبيين لا نبي بعدي))!.وقال « مثلى ومثل الأنبياء كمثل رجل بنى 
دارا فأتمها وأكملها إلا موضع لبنة فجعل الناس يدخلونها ويتعجبون منها 
ويقولون لولا موضع اللبنة ». قال رسول الله -صلى الله عليه وسلم- « فأنا 
موضع اللبنة جئت فختمت الأنبياء » ))2. واضح من الحديثين أن معنى 
الحّتم لي و" الخاتم " يعني الإنهاء والغلق, والإتمام ؛ والسد» القت 
والإكمال و"الحَات" ٠‏ هو الذي يُنهى به الأمر ويُغلق ويتم » ويسد ؛ ويُوقف 
ويُكمل به ذلك؛ فهو آخره. 


وأما معنى كلمتي " الحّتم "“و" الخاتم " في اللغة العربية» فقد حدد 
معناهما اللغوي الأديب أحمد بن بن فارس (ت نحو: 09ه )؛ فقال:(( 
(حَتم) الخاء والتاء والميم أصلٌ واحدء وهو بُلوغ آخِرٍ الثنيء. يقال خَتَمْتْ 
العَمَل» وحَّتمِ القارئ السُورة. فأمّا الحَنْمه وهو الطبع على الثنّيء» فذلك من 
الباب أيضا؛ لأنّ الطيْع على الشيءٍ لا يكون إلآ بعد بلوغ آخره. في 5 
الإحراز. والخاتم مشتقٌ منه؛ لأنّ به يُحْتّم. ويقال الحَاتِمُ» والخاتام» والحّيتام. 
كن" احدت حاقابي عي خى 1و الجن صالن الدهليه واه كانه 
الأنبياء؛ لأنه آخرُهم. وختام كل مشروب: آخره. قال الله تعالى: !ِخِْتَامَهُ 
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مِسْكٌ) [المطففين 26]؛ أي إِنّ آخرّ ما يجدونه منه عند تشربهم إياه رائِْحَة 
المسك"))1. 

وقال اللغوي إسماعيل بن حماد الجواهري(398ه) : ((1 2< حتم | ختمت 
الشئ ختما فهو مختوم» ومختم شدد للمبالغة. وختم الله له بخير. وختمت 
القرآن: بلغت آخره. واختتمت الشئ: نقيض افتتحته. والخاتم والخاتم» بكسر 
التاء وفتحها. والخيتام والخاتام كله بمعنى» والجمع الخواتيم. وتختمتء. إذا 
لبسته. وخاتمة الشيء : آخره. ومحمد صلى الله عليه وسلم خاتم الأنبياء 
عليهم الصلاة والسلام.))”. 

ويقول اللغوي ابن منظور الإفريقي: ((وخاتم كل شئ وخاتمته: عاقبته 
واخره. واختتمت الشئ : نقيض افتتحته. وخاتمة السورة: اخرها... وختام 
القوم وخاتمهم وخاتمهم : آخرهمء؛ عن اللحياني» ومحمد. صلى الله عليه 
وسلمء خاتم الأنبياء» عليه وعليهم الصلاة والسلام. التهذيب: والخاتم والخاتم 
من أسماء النبي» صلى الله عليه وسلم. وفي التنزيل العزيز: ما كان محمد 
أبا أحد من رجالكم ولكن رسول الله وخاتم النبيين» أي آخرهم))ة. 

وبذلك نكون قد حددنا المعنى الشرعي واللغوي لعبارتي: " النبوة " » و" 
الحَتم ' '. وقد اتفقت المصادر اللغوية مع ما ذكره الشرع في تعريفه 
وتحديده لمعنى كلمتي " النبوة ": و" الخّتم " . فتبين بدقة ووضوح أن 
"النبوة "» لا تُكتسبء ولا تتجزأ » ولا تتعددء وإنما هي اصطفاء وتكليم من 
الله لمن اختاره نبياء ولن ينالها أحد لم يختاره الله تعالى. وأما كلمتا: ا 
الحّتم" و"الخاتم" » فيعنيان بكل معانيمها معنى واحدا هو: الغلق» والإنهاء. 
والإتمام» والإيقاف؛. والسدء والإكمال » وآخر الشيء. وبتحديد معنى " 
النبوة" و" الختم". 

ويما أن تلك المعاني كلها فتذرج في قؤلهاتعالى: :زر ولكن وول الل 
وَخَاتَمَ النَّبيَينَ)) [الأحزاب : 40]) ء ؛ فهي تريد أن تقول لنا: إن طريق 
النبوة قد سُدء وسلسلتها قد أوقت وأنهيت» وأن بابها قد أغلق » وأن بناءها قد 
كفل وات وذلك يعني أيضا أن نبوة الأنبياء تحمل معنى واحدا لا تعدد فيه 
ولا تنؤّع. فالنبوة قد خُتمت بالنبي الخاتم محمد عليه الصلاة والسلام »وبهذا 
نكون قد نقضنا نبوة القادياني المزعومة التي أقام عليها ديانته الزائفة» بحكم 
أنه أدعى النبوة والرسالة» بعد ختم النبوة.وفيما يلي النقض المفصل لما 
أجملناه. 
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ثانيا: الأدلة الشرعيةعلى ختم النبوة ونقض النبوة القاديانية : 


5 
النبوة وهي تعني أن القادياني بالضرورة ليس نبياء بمعنى يستحيل أن يكون 
نبياء وإنما هو كاذب في ادعائه للنبوة.وهذا النوع من الآدلة لا يقررها إلا 
الشرع ء لأن أمر النبوة بيد الله تعالى وحده. وعليه يجب ذكر أدلة الكتاب 
والسنة التي تُثبت قطعا ختم النبوة بمحمد عليه الصلاة والسلام» ومما يعني 
قطعا انه يستحيل أن يأتي نبي بعده . 

النوع الثاني: أدلة ثبين أن القادياني لم يكن نبيا لأنه لم تتوفر فيه 
خصائص وخصال النبي المتعلقة بالصفات البدنية والخُلقية والعلمية ؛ بل لم 
تتوفر فيه ولا خاصية واحدة من خصائص النبوة كما بيناه في كتابنا هذا.مما 
يعني أنه لا يُمكن أن يكون القادياني نبيا .وهذا النوع من الأدلة مصدره 
الشرع» وصفات القادياني البدنية والأخلاقية والعلمية. 


أولا :الأدلة الشرعية ختم النبوة ونقض النبوة القاديانية: 


ل ا 7 
بالنبي الأمي العربي محمد بن عبد الله صلى الله عليه وسلم » وانه هو آاخر 
الأنبياء ولا نبي بعده.تلك النتصوص أكدت قطعا على ختم النبوة» حتى 
أصبح ختمها من الأمور المعروفة من دين الإسلام بالضرورة . فهي أصل 

فق أصول الاسلام من أكرها فقن كثر ياد 

بالنسبة للقرآن الكريم » فقد تضمن أدلة كثيرة دلت على ختم النبوة 
بمحمد عليه الصلاة والسلام » فهو آخر الأنبياء » ولا نبي بعده. أولها قوله 
تعالى: (( ما كَانَ مُحَمّد أبَا أحَدٍ مَن رَجَالِكُْ وَأكن رَّسُولَ الله وَحَاتمَ الّينِينَ 
وَكَانَ الله بِكُلّ شَْيْءٍ عَلِيماً [الأحزاب : 40])). 
أقول: بما أنه سبق أن بينا بأدلة الكتاب والسنة واللغة العربية أن معنى 
لمحتن" الحَتم" و" الخاتم" يعني الإنهاءء. والغلقء» والإيفافء. 
والإتمام.والإكمال 4 والسد 4 وآخر الشيء» وأن كل هذه المعاني تحمل في 
النهاية معنى واحدا شاملا مانعاء هو أو الأمر قد أنهي: واغدن أو أو قتف 
ةر أكفل قاذ هر من هلفةه ؛لأنه هو آخر الشيء . فإن قوله تعالى: 
((وَلكن رََسُولَ الله وَخَاتَمَ النّيِينَ)) هو دليل قطعي على انه لا نبي بعد محمد 
عليه الصلاة والسلام» فهو آخر الأنبياء ولا نبي بعده » وبه أكمل الدين؛ 
وتوقفت الرسالات.وعليه فيستحيل أن يكون ميرزا القادياني نبياء وإنما هو 
كاذب في ادعائه للنبوة. 


الدليل الثاني: يتعلق بعدة آيات قرآنية جعلت الإيمان المقبول عند الله 
تعالى في الدنيا والآخرة؛ والمُنجي صاحبه من النار ويُدخله الجنة هو 
الإيمان بالقرآن وبالذي نزل عليه القرآن وهو محمد صلى الله عليه وسلم » 
وبالذي أنزل من قبله فقط » ولم تقل وبالذي سينزل من بعده. منها قوله 
تعالى: ((وَالَذِينَ يُؤْمِنُونَ بمَا أنزلَ إِلَْكَ وَمَا أنزلَ من قَبْلِكَ وَبِالآخِرَةٍ هُمْ 
يُوقِلُونَ َولَيْكَ عَلَى هُدَى من رَبَهمْ وَأَوْلَيِْكَ هُمْ المُفْحُونَ )( البقرة:4- 
5و (لكن الرّاسِخُونَ في الْعِلّم مِنْهُمْ وَالْمُؤْمِنُونَ يُؤْمِئُونَ بمَا أنزل إِلَِيكَ 
وَمَا أنَزِلَ من قَبْلِكَ وَالْمُقِيمِينَ الصّلاة وَالْمُؤْتُونَ الرَّكَاةَ وَالْمْوْمِنُونَ بالله 
وَالْيَوْمٍ الآخر أَولَيِْكَ سَنُؤْتِيهم أخراً عَظِيماً [النساء. : 162] ))و((المر يِلْكَ 
آَيَاتْ الكتاب وَالَذِي أنزلَ إِلَيِكَ من رَبَكَ الْحَقّ وَلَكِنّ أَكْثَرَ النّاسٍ لآ يُؤْمِنُونَ 
[الرعد : 1] ))»و((وَنَ مِنْ أهل الكتاب لَمَن يُوْمِنْ بالله وَمَا أنزل إِليكُمْ وَمَا 
أنزل إِلَيْهِمْ حَاشِعِينَ لله لا يَشْتّرُونَ بآَيَاتِ الله ثَمَناً قلِيلاً أَوْلَيِكَ لَهُمْ أَخِرُهُمْ 
عند رَبَهمْ إن اللّهَ سريع مالحسات ٠‏ [آل عمران : 199])):و((اتبغوأ مَا مول 
لبك من رلك و لآ مغو من ذرية أزلجاء نيان ها مدكر ون | الأحراف:: 
ل أن الإيمان المقبول عند الله والمنجي لصاحبه 
في الدنيا والآخرة»هو الإيمان بالقرآان الكريم وبالنبي الذي جاء به» وبالكتب 
التي سبقته» ووجوب إتباعه هو فقط. ولم تشر من قريباولا بعيد إلى كتاب 
آخر سينزله الله من بعد القرآن. بل ولا يُمكن أن يُشر إلى ذلك لآن الله علق 
القبول والنجاة بالإيمان بالقرآن ونبيه والكتب التي سبقته فقط. وبما أن الأمر 
كذلك؛ فإن القرآن الكريم هو آخر الكتب السماوية؛ والنبي محمد عليه 
الصلاة والسلام هو آخر الأنبياءء» فلا نبي بعده. ولا كتاب إلهي بعد 
الام ار التاحني دحي لوز والليعى + قي كادي نينا امور 
يُمكن أن يكون نبيا 

الدليل الثالث: : قال تعالى: ((وَمَن يَبْتَعْ غَيْرَ الإسْلام دين فلن يُقْبَكلَ مِنْهُ 
وَهْوَ فِي الآخرَة مِنَ الْخَاسِرِينَ [آل عمران : 85] )) » فدين الله هو الإسلام» 
ولا يقبل الله من أحد غيره؛ ومن لم يتبع الإسلام فهو كافر وسيكون في 
الآخرة من الخاسرين. والإسلام كتابه القرآن ونبيه محمد عليه الصلاة 
والسلام» فمن لم يؤمن بمحمد والقرآن فهو كافرء ومصيره إلى النار وبئس 
القرار.وهذا يستلزم حتما أن محمدا خاتم الأنبياء» فلا نبي بعده؛ ولا كتاب 
إلمي آخر بعد القرآن . وبما أن القادياني ادعى النبوة والوحيء فهو كاذب 
ولا يُمكن أن يكون نبيا 
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الدليل الرابع : قال تعالى: ((إنَّ الدِينَ عِند الله الإسْلامُ [آل عمران : 
19). فدين الله تعالى هو الإسلام» ولا يقبل دينا آخرء والأديان الأخرى لن 
تُنجي أصحابها يوم القيامة: وسيكون مصيرهم إلى النار لأنهم كفار. وبما 
أن الأمر كذلك» والإسلام نبيه محمد صلى الله عليه وسلم وكتابه القرآن» 
فمحمد هو آخر الأنبياء» والقرآن آخر الكتب السماوية» فلا يُمكن أن يأتي 
بعده نبي آخرء ولا أن ينزل كتاب إلهي بعد القرآن. وبما أن الأمر كذلك؛ 
والقادياني ادعى النبوة» فهو كاذب ويستحيل أن يكون نبيا. 


الدليل الخامس: قال تعالى: ((الْيَوْمَ أَكْمَلْتُ لَكُمْ دِينَكُمْ وَأَْمَمْتُ عَلَيْكُمْ 
نِعْمَتِي وَرَضِيتُ لَكُمْ الإِسْلامَ دينا [المائدة : 3] )). فالإسلام دين أكمله الله » 
ورضيه للمسلمين دينا » وأاتم به عليهم نعمته. وبما أن الإسلام دين 
كامل»فهو كامل بنبيه محمد عليه الصلاة والسلام؛ وبكتابه القرآن الكريم؛ 
وعليه فإنه لا يُمكن أن يأتي نبي بعد نبينا محمد » ولا كتاب بعد القرآن» ولا 
دين بعد الإسلام. وبما أن الميرزا القادياني ادعى النبوة» والرسالة» والوحي 
والشريعة» فهو كاذب قطعاء ولا يُمكن أن يكون كما زعم. 


الدليل السادس: قال تعالى: ((فَمَن يُرِدِ اللهُ أن يَهْدِيَهُ يَشْرَحٌ صَدرَهُ 
ا ا 
و((أقمن . شرح َ ال صَدْرَهُ ؛ جنات فهو على دوز من ركه َيل لِلْقاسِيَةِ 
كلو بُهُم مّن ذِكْرٍ الله أُلَئِكَ فِي ضلال مُبِينِ [الزمر : 22] )). فلا هداية 
ربانية صحيحة » ولا نور إيماني رباني حقيقي إلا في الإسلام وبالإسلام 
وبتوفيق من الله تعالى لعباده المؤمنين فإنه يهديهم إلى الإسلام ويّنوّر به 
قلوبهم. فلا دين مقبول عند الله إلا الإسلام» والإسلام كتابه القرآن» ونبيه 
النبي الأمي محمد عليه الصلاة والسلام. وبما أن الأمر كذلك » فلا يُمكن أن 
يظهر دين جديد مقبول عند الله تعالى» ولا أن يأتي نبي بعد نبينا محمدء ولا 
أن ينزل كتاب إلى آخر بعد القرآن الكريم. وبما أن القادياني ادعى النبوة» 
والرسالة» والوحي فهو كاذب فيما ادعاه ولا يُمكن أن يكون نبيا. 


الدليل السابع: ير ل و لصو واراية 
الع فط وخر الحو رون و كل علي الو راض 101[ سحي 
: 2])). واضح من الآية أن فلاح البشر ونجاتهم يوم لقرامة ل يكم د 
بالإيمان بالله » وبالنبي محمد صلى الله عليه وسلم وبما جاء به» والعمل 
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الصالح . وبما أن الأمر كذلك .وأن الله تعالى أرسل محمدا إلى الناس 
جميعاء وأن الإسلام هو دين الله تعالى الذي جاء به محمدصلى الله عليه 
بل بح ا ار ميا لاحر ا و لي بويا 
أن الغلام القادياني ادعى النبوة فهو كاذب» ويستحيل أن يكون نبيا 

الدليل الثامن : قال تعالى: ((وَإِد أَحَدَ اللهُ مِينَاقَ بوي لما اكنكم فق 
كَتَابِ وَحِكْمَةٍ نّم جَاءكُمْ رَسُولَ مُصَّْقٌ لْمَا مَعَكُْ لَنُؤْمِئْنَ به وَلتَنَصُرُئَّهُ قَالَ 
أَفْرَرْتُْ وَأحَدْنُمْ عَلَى ذَلِكُمْ إصري قَالُوأ أَقْرَرْنَا قال فَاتَهَدُوأ وَأَنَأْ مَعَكُم مِنَ 
التتَاهِدِينَ [آل عمران : 81]) . و((وَإِذْ قَالَ عِيسَى ابْنُ مَرْيَمَ يَا بَنِي إِسْرَائِيلَ 
ني رَسُولَ الله إلَيكُم مُصَدّقاًلِمَا بَْنَ يدي مِنَ التَّوْرَاة وَمُبَتتِراً بِرَسُولٍ يَأَتِي 
مِن بَعْدِي اممَة أَحْمَد فَلَمّا جَاءهُم بالْبَيناتِ قَالُوا هَدَا سِخْرٌ مُبِينٌ [الصف 6] 
))» و(الَذِينَ يتَّبْعُونَ الرّسُول النَبِيَ الأمِيَ الَّذِي يَجِدُونَهُ مَكْتُوباً عِنِدَهُمْ في 
التَوْرَاة وَالإِنْجِيلٍ يَاَمْرْ هم بالْمغزوف وَيَنهَاهُمْ عن الشكر وَيِْل هم الطينات 
وَيُحَرَمْ عَلَيْهُْ الْحَبَتثْ وَيَضَعْ عَنْهُمْ إِصْرَهُمْ وَالأَغْلالَ التي كَانَثْ عَلَيْهمْ 
ا رم م ل 5 
مَعَهُمْ وَكَانُوأْ مِن قَبْلُ يَمْتفتَحُونَ عَلَى الّذِينَ قروا فلمَا جَاءهُم ما عَرَقُوأ 
كمَرُوأ به فَلَعْنَةُ الله عَلَى الْكَافِرِينَ [البقرة : 89])). 

أقول: تلك الآيات صريحة بأن الله تعالى أخذ ميثاق النبيين الذين سبقوا 
محمدا صلى الله عليه وسلم » بأن يؤمنوا به ويبشرون به وينصرونه » وقد 
أنزل الله تعالى خبره واسمه في الكتب التي أنزلها على رسله وأمرهم 
بإتباعه » منها التوراة والإنجيل. وعندما اقترب زمن ظهور محمد عليه 
الصلاة والسلام كان أهل الكتاب يُبشرون بين الكفار بقرب ظهوره . وبما 
أن الأمر كذلك , فإن ذلك الميثاق الذي أخذه الله تعالى على كل الأنبياءء هو 
دليل دامغ بأنه لا يتعلق بنبي عاديء وإنما يتعلق بنبي يتميز عليهم 
بخاصيتين هما: أنه رسول مبعوث إلى عالم الإنس والجن . والثانية: أنه 
خاتم الأنبياء» به تُختم النبوة» فلا نبي بعده. وبما إلى القرآن أشار إلى 
الخاصيتين في عدة آيات قرآنية» فإن الميثاق الذي أخذه الله على النبيين 
يتعلق بآخر الأنبياء محمد عليه الصلاة والسلام. وبما أن الأمر كذلك» 
والقادياني قد ادعى النبوة » فهو كاذبء ولا يُمكن أن يكون نبيا. 

الدليل الأخير- التاسع- : مضمونه أنه لا يوجد في القرآن الكريم - 
وكذلك في السنة النبوية الصحيحة- دليل يشير من قريب ولا من بعيد إلى 
مجيء نبي بعد النبي الخاتم محمد بن عبد الله صلى الله عليه وسلم.ولو كان 
سيأتي نبي بعده للزم قطعا أن يُبشر به» ويأتي ذكره باسمه وصفاته في 
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القرآن الكريم والسنة بوضوح وصراحة . بحكم أن التبشير بالأنبياء هو سنة 
الله في إرسال الأنبياء. فكل نبي كان يبشر بمن يأتي بعدهء ومحمد- عليه 
الصلاة والسلام- بشر به كل الأنبياء كما بيناه في الدليل السابقء إلا نبينا 
ممه للم تددن ينعي رداتى يعده »بوكر كان سداتي يعدم لبي لكذان مين 
الضروري أن يُبشر به. ولوجدنا ذكره في الكتاب والسنة. وبما انه لم يُبشر 
ال اال ا ار ل ا 
الأنبياء 2 فلا نبي بعده. وبما أنه كذلك» والغلام القادياني ادعدئ النبوة» فهو 5 
كاذب قطعاء ولا يُمكن أن يكون نبيا 


أوكتاما للق الأدلة» ينبي منها أن القر ان الكريم نص وأكد قطعا على 

ختم النبوة بمحمد عليه الصلاة والسلام» فهو آخر الأنبياء» فلا نبي بعده من 

جهة» ويستلزم من جهة أخرى بطلان ادعاء القادياني للنبوة» فلا يُمكن أن 
يكون نبياء وإنما هو كاذب في ادعائه للنبوة . 


وأما الأدلة من السنة النبوية التي تُثبت ختم النبوة بالنبي الأمي 
العربي محمد بن عبد الله صلى الله عليه وسلم » » فهي أحاديث صحيحة 
واضحة وصريحة؛ وقطعية الدلالة في التأكيد على ختم النبوة » فهو خاتم 
الأنبياء» فلا نبي بعده. فمنها الأحاديث الآتية: 

عن رسول الله -صلى الله عليه وسلم- أنه قال: (( « فإني آخر الأنبياء 
وإن مسجدي آخر المساجد »))1. وقال: ((وأنا آخر الأنبياء وأنتم آخر 
الأمم))2. وعن ((أنس بن مالك قال: قال رسول الله صلى الله عليه و سلم 
:إن الرسالة والنبوة قد انقطعت فلا رسول بعدي ولا نبي قال فشق ذلك على 
الناسع قالوة قالنو لك" الستيرة ا ك هالو اننا تيون اللدروما الفيكدر انق قال 
رؤيا الرجل المسلم وهي جزء من أجزاء النبوة 5" . إسناده صحيح على شرط 
مسلم رجاله ثقات رجال الشيخين غير المختار بن فلفل فمن رجال مسلم))ة. 

ومنها أن رسول الله صلى الله عليه و سلم قال: (( إن مثلي مثل الأنبياء 
من قبلي كمثل رجل بنى بيتا فأحسنه وأجمله إلا موضع لبنة من زاوية 
فجعل الناس يطوفون به ويعجبون له ويقولون هلا وضعت هذه اللبنة ؟ قال 
فأنا اللبنة وأنا خاتم النبيين ))4. وفي رواية: ((« مثلي ومثل الأنبياء كمثل 
رجل بنى دارا فأتمها وأكملها إلا موضع لبنة فجعل الناس يدخلونها 
١‏ مسلم : الصحيح » ج 4 ص: 124 » رقم: 3442 . 
2 ابن ماجة: السنن» ج 2 ص: 1359» رقم: 4077 . و الألباني: صحيح الجامع الصغير » رقم: 2968 . 


3 أحمد بن حنبل: المسند » مُذيل بأحكام شعيب الأرناؤوط: ج 3 ص: 267 . 
4 البخاري: الصحيح»؛ ج3 ص: 1300 » رقم: 3342 . 
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ويتعجبون منها ويقولون لولا موضع اللبنة ». قال رسول الله -صلى الله 
عليه وسلم- « فأنا موضع اللبنة جئت فختمت الأنبياء » ))! . 
ومنها عن النبي صلى الله عليه وسلم قال: (( كانت بنو إسرائيل تسوسهم 
الأنبياع كلما هلك نبي خلفه ابي وإنه ا نبي يبعي )).:وقال:(رشيكون في 
أمتي كذابون ثلاثون كلهم يزعم أنه نبي وأنا خاتم النبيين لا نبي بعدي))ة. 
وقال عليه الصلاة والسلام:(( إن لي أسماء أنا محمد وأنا أحمد وأنا الماحي 
الذي يمحو الله بي الكفر وأنا الحاشر الذي يحشر الناس على قدمي وأنا 
العاقب الذي ليس بعدي نبي))”. 
وبذلك يتبين من تلك الأحاديث- كمافي القرآن- أنها أكدت بصراحة 
ووضوح لا لبس فيهما على أن النبوة قدختمت بالنبي الأمي العربي محمد 
صلى الله عليه وسلم » فلا نبي بعده . مما يعني قطعا أن الميرزا القادياني 
كان كاذبا في ادعائه للنبوة» ولا يُمكن أن يكون نبيا 
لكن قبل إنهاء هذا المبحثء أشير هنا إلى انه ربما يُعتَرض على بعض 
ماقر رناه أعلاه بالاعتراضات الآتية: 
الاعتراض الأول: قال أبو داود في السنن : ((حدثنا عبد القدوس بن 
محمد . حدثنا داود بن شبيب الباهلي . حدثنا إبراهيم بن عثمان . حدثنا 
الحكم بن عتيبة عن مقسم عن ابن عباس قال :- لما مات إبراهيم ابن رسول 
الله صلى الله عليه و سلم صلى رسول الله صلى الله عليه و سلم وقال ( إن 
له مرضعا في الجنة . ولو عاش لكان صديقا نبيا ))”. 
وفي مسند أحمد: ((حدثنا عبد الرحمن بن مهدي حدثنا سفيان عن 
السدي قال سمعت أنس بن مالك يقول لو عاش إبراهيم ابن النبي صلى الله 
عليه وسلم لكان صديقا نبيا))6. 
أقول: الحديث لا يصح إسنادا ولامتنا: 
فأما إسنادا » فإن الحديث الأول إسناده لا يصح. لأن من رجاله: أبو 
شيبة إبزاهي ين عتمان:الكر فى :العيس رمتروك الحديث 
ومنهم: الحكم بن عتيبة الكندي أو محمد الكوفي (50- 114 ه).» قيل فيه 
: ثقة » ثبت » مُدلس » كان يرسل » حدث عن أقوام لم يسمع منهم » كزيد بن 
١‏ مسلم : الصحيح » ج 7 ص: 65 » رقم: 6103 . 


2 البخاري: الصحيح» ج 4 ص: 169 » رقم: 3455 . . 
3 أبو داود : السنن » ج 2 ص: 499 » رقم: 4252 . والألباني: السلسلة الصحيحة؛ ج 2 ص: 427 » رقم: 1683 


4 الترمذي: السنن ٠‏ ج 5» ص: 135 » رقم: 2840 . والألباني: صحيح وضعيف الترمذيءج6 ص: 340: رقم: 
0. 

5 أبو داود : السنن » ج 1 ص: 484 » رقم: 1511 . 

6 أحمد بن حنبل: المسند. ج 3 ص: 280 . 

7ابن حجر: تقريب التهذيب» ج 1 ص: 61 . 
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أرقم » لم يلق ابن مسعود » قال أحمد العجلي : (( وكان فيه تشيع إلا أن ذلك 
لم يظهر منه إلا بعد موته ))1. وهذا دليل دامغ على أن شيعة محدثي الكوفة 
ولهذا لم يُتفطن لكثير من هؤلاء» وبعضهم لم يظهر حاله إلا بعد موته » 
كهذا الرجل . فما مصير مروياته بعد انكشاف أمره ؟؟!!. وقد جعله ابن 
قتيبة من رجال الشيعة” » وعده الشيعة من رجالهمة ومن رواة أخبارهم 
الإمامية عن بعض أئمتهم4» وجعله بعضهم من الشيعة الزيدية البترية”. 
فالإسناد لا يصح من جهته لأنه ليس بثقة» ويرسل ويُدلس » وهنا قد عنعن. 


وأما الإسناد الثاني فهو لا يصح أيضا لأن من رجاله: سفيان بن سعيد 
بن مسروق الثوري (97- 161 هح) : ثقة » ثبت . حجة ؛ مُدلسء وربما 
دلس عن الضعفاء »ومُرسلاته شبه الريح » فيه تشيع يسير » يثلث بعليء و 
قيل أنه رجع عن ذلك. وقال : (( مؤمل بن إسماعيل: عن سفيان» قال: 
تركتني الروافض وأنا أبغض أن أذكر فضائل علي )) . وسأله رجل عن 
من يشتم أبا بكرء فقال: كافر بالله العظيم))6. وبما أنه كان يُدلسء ومرسلاته 
شبه الريح» وهنا قد عنعن » فالإسناد لا يصح من جهته . 

ومنهم: إسماعيل بن عبد الرحمن بن أبي كريمة السدي الكوفي 
ت127ه) » قيل فيه: ثقة» ليس به بأس “»صدوق » ضعيفء؛ كذاب شتام» 
كان من كبار كذابي الكوفة » لين » لا يُحتج به » كان يطعن في الشيخين 
أبي بكر وعمر- رضي الله عنهما-” . وقد ذكره الشيعة من بين رجالهم” . 


وأما متناء فهو باطل قطعا ولا يُمكن أن يقوله النبي عليه الصلاة 
والسلام» لأن إبراهيم سواء مات أو عاش لن يكون نبيا لأن محمدا هو النبي 
الخاتم قطعا ولا دخل لحياة إبراهيم من موته. وهذا الحديث يفتح مجالا 


مدعي النبوة بأن يتعلقوا به» والراجح أنه من اختلاق الشيعة الإمامية» فهم 


' المزي تهذيب الكمال » رقم : 1438 ٠‏ ج 7 ص : 115 و ما بعدها » 119 . و أحمد بن حنبل : موسوعة أقوال 
الإمام أحمدء ص: 167 » رقم: 141. 

2 المعارف » ص: 139 . 

7 أبو جعفر الطوسي : رجال الطوسي » رقم : 1099 » ج 1: 179 . 

4 أبو جعفر الكليني: الكافي » ج 3 ص: 386 ١»‏ ج 3 ص: 65 » ج 6 ص: 306 . 

5 ابن داود الحلي: رجال ابن داود » رقم: 163 » ص: 342 . 

6 ابن حجر: تهذيب التهذيب » رقم: 199 ٠‏ ج 3 ص: 72 و ما بعدها . و الذهبي: سير أعلام النبلاء» رقم: 282 ج 
7ص: 241: 242 » 254 . 

7 ابن حجر: تهذيب التهذيب » رقم: 572 » ج 12 ص: 210 و ما بعدها . 

؟ أبو جعفر الطوسي : رجال الطوسي » رقم: 1062 » ج 1 ص: 173 . و محمد جعفر الطبسي : رجال الشيعة 
في أسانيد السنة » رقم: 10 » ج 1 ص: 86 . 
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وخدنا قي نقننا [الاسسادين السابقين راويين شيعيين إماميين . وذلك الحديث 
المزعوم هو فعلا ينفي : ختم النبوة» وعلى اقل تقدير يبقى يحتمل عدم ختمهاء 
واهذ اباط قظعا يدليل القو ان و الديقة كما بيكادسانقا :و الحقيكة أن ذلك 


الحديث هو طعن في القرآن والسنة» ونقض لما أكداه عن ختم النبوة . 


الاعتراض الثاني: يتضمن روايتينء الأولى »عن أم المؤمنين عائشة 
رضي الله عنها. والثانية عن الصحابي المغيرة بن شعبة رضي الله عنه. 
الأولى : قال ابن أبي شيبة:(( حدثنا حسين بن محمد قال : حدثنا جرير بن 
حازم » عن عائشة رضي الله عنها قالت : قولوا : خاتم النبيين » ولا تقولوا 
ا ني بعده. ) )1 
عامر قال : قال رجل عند المغيرة بن شعبة : صلى الله على محمد خاتم 
الأنبياء » لا نبي بعده » قال المغيرة : حسبك إذا قلت : خاتم الأنبياء » فإنا 
كنا نحدث ؛ أن عيسى خارج » فإن هو خرج » فقد كان قبله وبعده. ))2. 

' أقول: واضح من الروايتين أنهما يعنيان بأن النبي محمد هو خاتم 
الانبياء»ء وليس لا نبي بعده؛ بدعوى أن المسيح عيسى عليه السلام سينزل 
بعده نبيا.فهو كان نبيا قبل نبينا محمد وسينزل من بعده نبيا أيضا. والحقيقة 
أن الأمر ليس كذلك . والروايتان لا يصحان إسنادا ولا متناء ولا يصح 
نسبتهما إلى الصحابيين المذكورين. ْ 

فأما إسنادا » فإن الرواية الأولى لا يصح إسنادهاء لأن من رجاله: جرير 
بن حازم بن زيد الأزدي: ثقة» لكنه يُرسل » ويُدلسة7.وهنا قد عنعن »وروى 
الخبر عن عائشة» ولم يسمع منها ولا لحق بها » لانه بعيد عنها زمنياء فهي 
توفيت سنة 50ه وهو مات سنة 170ه. 

وأما إسناد الرواية الثانية» فهو أيضا لا يصح.ء لأن من رجاله: أبو أسامة 
المدني(ت 136 ه): ثقة .يرسل ؛ مدلس » قال بن عيينة :كان زيد بن أسلم 
رجلا صالحا وكان في حفظه شيء »وروى عن أقوام لم يسمع منهم؛ فلم 
يسمع من سعد بن أبي وقاصء ولا من أبي أمامة» وأرسل عن علي » وأبي 
سعيد الخدري» وروى عن محمود بن لبيد ولم يسمع منه*4. وذكره ابن عدي 


!ابن أبي شيبة: المصنف » ج 9 ص: 109 رقم: 27186 . 

2 ابن أبي شيبة: المصنف , ج 9 ص: 110 رقم: 27187 . 

3- العلائي: جامع التحصيل في أحكام المراسيل » ص: 9 

4 ابن حجر: تهذيب التهذيب » رقم : 728: ج 1 ص: 256 . و ابن عبد البر : التمهيد لما في الموطأ من المعاني 
و الأسانيد» حققه مصطفى العلوي» و محمد البكريء مؤسسة قرطبة» ج 4 ص: 339 . 
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في الضعفاءء فأنكر عليه الذهبي ذلك! . لكن الحقيقة أن ذكر ابن عدي له في 
الضعفاء له ما يُبرره » لأن ضعفه بسبب الإرسال والتدليس وقلة الضبط . 
وبما أنه كان يُدلس ويُرسل » وهنا قد عنعن فالخبر بينه وبين الذي يليه لم 
يثبت اتصاله. 

ومنهم: مجالد بن سعيد بن عمير بن بسطام الهمداني أبو عمرو الكوفي ( 
ت144 ه) : ضعيفء ليس بشيء » ثقة» كان رفاعا للأحاديث غير 
المرفوعة » لا يُحتج بحديثه» واهي الحديث » ليس بالقوي » عامة مروياته 
00 20000000 
وأما متنأ » فمتن الروايتين لا يصح لثلاثة أمور أساسية: الأول» هو أن 
2 0 النبيين". لان القول بخاتم ا 


لم 


لس لد 

الأمر الثاني: هو أن الروايتيّن تنقضهما النصوص القرآنية والحديثية التي 
ذكرناها سابقا وأكدت على انه لا نبي بعد نبينا عليه الصلاة والسلام. 
الأمر الأخير- الثالث-: هو أن القرآن الكريم ذكر أن المسيح عيسى عليه 
البناام غندما يدول ان الأركن 2 بيجع نبياء.وإنما يريع تابها لنبينا محمد 
صلى الله عليه وسلم » فيكون من أعيان أمته. والدليل على ذلك هو تأكيد 
القرآن على أن محمدا هو خاتم النبيين» وان المسيح عيسى بن مريم بشر 
جوع حكن اووره كر مكيله في الأوراة وا لتحيل و اضر عم الله كعلى 
باتباعه. قال تعالى: (( الَّذِينَ يتَبعُونَ الرّسُولَ النَّبِيَ الأَمَيَ الَّذِي يَجِدُونَةُ 
مَكْتُوباً عِندَهُمْ فِي التَوْرَاةٍ وَالإجيل يَْمُرُهُم بِالْمَعْرُوف وَيَنْهَاهُمْ عَنِ الْمُنَكَر 
وَيْحِلٌ لَهمْ الطَيبَاتٍِ وَيْحَرْمْ عَلَيْهِمْ الْحَبَآئِتَ وَيَضَع عَنْهُمْ إِصرَهُمْ وَالأَغْلالَ 
الَتِي كَانَتْ عَلَيْهمْ فالَذِينَ آمَنُوأ به وَعَرَرُوهُ وَنَصَرُوهُ وَانَبَعُوأ النُورَ الَّذِيَ 
أنزل مَعَه أَوْلَيِكَ هُمْ الْمُفِلِحُونَ [الأعراف : 157] ]))؛ و((وَإِذْ قَالَ عِيسَى ابْنْ 
مَرْيَمَ يَا بَنِي إِسْرَائِيلَ إِنِي رَسُولَ الله إِليِكُم مُصَدّقاً لْمَا بَيْنَ يَدَيَ مِنَ التَّوْرَاةٍ 
ل ل ل ل 
ب ا يد تر 


1 ابن عدي: الكامل في الضعفاءء رقم: 704»: ج 4: ص: 214 . و الذهبي: ميزان الاعتدال » رقم: 2989 » ج 3 
ص: 80 . 
2 ابن حجر: تهذيب » ج 9 ص: 29. 
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الاعتراض الثالث: أليس في قول النبي عليه الصلاة والسلام 0 
يبقى بعدي من النبوة إلا الرؤيا الصالحة " ))1. ما يُشير إلى أن النبوة تتجز 
؛ فتكون أنواعا ودرجاتء فيظهر في الناس مثلا: ا 
وأخماس الأنبياء ؟؟. 

أقول: هذا الحديث نَصّ بوضوح على أن النبوة واحدة ولا تتجزأ » وقد 
خحُتمت. ولم يبق منها إلا الرؤيا الصالحة. وهذا الحديث وأحاديث أخرى 
أكدت بأن محمدا عليه الصلاة والسلام هو خاتم الأنبياء ولا نبي بعده. ويما 
أن الأمر كذلك فإن تلك الخصلة " الرؤية الصالحة " هي كغيرها من 
خصال النبوة» كالصدق والجهادء التي يتميز بها النبي والمؤمنون أيضا. 
كتفين 3« الصيدة مثالا فهذه: |الحفة :لست خاصية يتهفقط »و إنميدا تميدز كينا 
المؤمنون أيضا. ومن الثابت أن المؤمن الصادق يتصف بصفات كثيرة هي 
من صفات النبي كالصدقء» والإخلاص.» والجهادء والقناعة. والصبرء 
والوفاء» لكنه لن يكون نبياء لأن الخاصية الأساسية والأولى التي يتميز بها 
النبي عن غيره من الناس هي أن الله قد اصطفاه وأكرمه بكلامه ورسالته. 
عليه فإن النبي كني «الكبر ورة هو متسف بالاخلاق الحميدة ك لتقو , 
والحيك والضدة “لكث المومني النتحفية: يمتل تلك الصيقات لت يكودوا 
أجقاء لجو ابصنافهة ددا رو النيا قن لي ذلك هو أن الجتتهانة الكتراء كانوا 
متصفين بصفات المؤمنين الحميدة والتي يتصف بها أيضدا الرسول-عليه 
الصلاة والسلام- لكنهم لم يكونوا أنبياء » ولن يكونوا كذلك لمجرد اتصافهم 
بتلك الصفات الحميدة. وهذا يؤكد ما قلناه بأن النبوة واحدة لا تتجزأ ولا 
تتنوع » وإنما بعض صفاتها يتصف بها المؤمنون. فهم بتلك الصفات ليسوا 
بأنبياء»ء ولن يكونوا كذلكء؛ والنبى متصف بتلك الصفات بالضرورة:, لأنه لا 
نبوة من دونها. لأن الله مثلا لا يُمكن أن يختار نبيا كذابا » أو مجرماء أو 
سارقا. فالحديث السابق عندما قال: ((ليس يبقى بعدي من النبوة إلا الرؤيا 
الصالحة " ))2. هو قد نفى من البداية أن تكون نبوة من بعد نبيناء 
والأحاديث السابقة بينت معنى ذلك عندما أكدت على أنه لا نبى بعد نبينا 
محمد عليه الصلاة والسلام؛ فيكون معنى الحديث أنه ستبقى بنعض صفات 
النبي التي يتميز بها أيضا المؤمنون الأتقياء ستبقى فيهم من دون أن يكونوا 
أنبياء» لأنهم ليسوا بأنبياء» ولن يكونوا أنبياء لأن النبوة لا تتجزأ ولا تُكتسب 
وقد خُتمت نهائيا.فهؤلاء المؤمنون اتصفوا ببعض صفات النبي لأنهم أتقياء 
! أحمد بن حنبل: المسند » ج7 ص:100 . أبو داود : السنن» ج 4 » ص: 462 . . الألباني: الصحيحة » ج1 ص: 
02. 


2 أحمد بن حنبل: المسند » ج7 ص:100 . أبو داود : السنن» ج 4 » ص: 462 . . الألباني: الصحيحة » ج1 ص: 
2 . 
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صالحونء وليس لأنهم أنبياء. فتقاطع صفات المؤمن بصفات النبي لن 
تجعل المؤمن نبياء ولن تُجِرّء النبوة. لأن النبوة أمر قائم بذاته يتم بتدخل 
مباشر من الله تعالى فيصطفي من عباده للنبوة من يشاء؛ وأما الصفات 
الحميدة التي يتصف بها المؤمن فهي صفات يكتسبها باجتهاده في طاعة الله 
حبب الخخضده وو نيعةة فر فا الله دكالي ذلك فيتبين من كل ذلك أن النبوة 
لا 3 سجر تتجزأ ولا تتنوع» ولا تقبل التجزئة » لأنها تقوم على أمر واحد فقط هو 
اصطفاء الله لأحد بني آدم ليكون نبياء وهذا الاصطفاء يتضمن بالضرورة 
اتصاف النبى بالخصال الحميدة والأخلاق العالية؛ لكن اتصاف المؤمنين 
بالخصال الحميدة لن يجعلهم أنبياء» لأن أمر النبوة بيد الله تعالى» وليسدت 
نتاج الأخلاق الحسنة .وبما أن الأمر كذلكء فالنبوة لا تتجزأ ولا تقبل 
التجزئة . 

وإنهاءً لهذا المبحث يتبين منه أن كلا من نصوص القرآن الكريم 
والسنة النبوية قد نصت قطعا على ختم النبوة بالنبي الأمي العربي محمد بن 
عبد الله عليه الصلاة والسلام» فلا نبي بعده؛ ولا كتاب بعد القرآن الذي جاء 
به النبي الخاتم.وذلك يعني أن أمر ختم النبوة بمحمد صلى الله عليه وسلم ء 
ولا نبي بعده. هو من قطعيات الكتاب والسنة» ومعروف من الدين 
بالضرورة: ومن ينكره تعمدا فقد كفر بدين الإسلام.وبما أن الأمر كذلك 
والميرزا القادياني قد ادعى النبوة» فهو كاذب قطعاء وقد كفر بدين الإسلام 
»ولا يُمكن أن يكون نبيا ولا مسلما. 
ثانيا: الأدلة الشرعية على كذب القاديانى فى ادعائه للنبوة: 

يتضمن هذا المبحث الأدلة الشرعية التي ثُبين مخالفة القادياني لدين الله 
الإسلام- في أصول الدين وفروعه الأساسية في الأخلاق والمعاملات.وبما 
أن كل الأنبياء جاؤوا بدين واحد » وصذقوا بعضهم بعضا فلم تتناقض 
دعواتهم ورسالاتهم » ولا اختلفت عقائدهم وسلوكياتهم مع دين الله تعالى 
وإنما تطابقت معه والتزمت به مصداقا لقوله سبحانه: ((شرَع لَكُم مِّنَ الذِينِ 
مَا وَصّى به نوحا وَالَذِي أوْحَيْنا إِلَيْكَ وَمَا وَضَيْنَا بِهِ إِيْرَاهِيمَ وَمُوسَى وَعِيسَى 
أنْ أقِيمُوا الذِينَ وَلَا تتَقَرَفُوا فيه [الشورى : 13]))؛فإن أي شخص يدعى 
النبوة» ويخالف دين الله أصولاء وفروعا فإنه ليس نبيا قطعاء وإنما هو 
كاذب مدع للنبوة. وبما أن القادياني ادعى النبوة» فهل خالف دين الإسلام 
وناقضه وخرج عليه أم اتبعه والتزم به قلبا وقالبا؟؟. طبعا إنه خالفه شكلا 
ومضمونا قلبا وقالبا» وعمل ليلا ونهارا على هدمه من داخله ؛ انتصارا 
لهواه وشيطانه وأسياده الإنجليز . والأدلة الشرعية على مخالفته لدين الله 
كثيرة جداء ذكرنا منها في المبحث السابق الأدلة التي تُثبت مخالفة القادياني 
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للشرع في تأكيده على ختم النبوة» فلم يلتزم به وادعى النبوة» فكان ادعاؤه 
هذا دليلا قطعيا على كذبه. ومنها أدلة أخرى سنذكرها في هذا المبحث ثبين 
عدم اتصاف القادياني بصفات الأنبياء المذكورين في الشرع بخصالهم 
ومواقفهم وعقائدهم الإيمانية» وبالتزامهم بالشرع في كل أحوالهم» وعدم 
وقوعهم في الشرك الكبائر.فعدم اتصاف القادياني بتلك الصفات والخصال 
والمبادئ هو دليل قطعي على انه ليس نبياء وإنما هو كاذب في ادعائه 
للنبوة. 

علما بأن الأدلة الشرعية المفصلة التى تُكُذب القاديانى وتكشف ضلالاته 
وكفرياته وتحريفاته وأباطيله كثيرة جدا تُقدر بالمئات بل بالآلاف. وهذا أمر 
ثابت قطعا » فلو يتفرغ عالم مسلم ماهر في علوم الشريعة والإنسان 
والطبيعة لنقد ودحض كتب الميرزا القادياني كلها فإنه سيجد أن أخطاء 
القادياني وتحريفاته وأكاذيبه وأباطيله تقدر بالآلاف من جهة؛ وسيجد من 
جهة أخرى من أدلة الشرع والعلوم أكثر من ذلك العدد لنقض تلك المزاعم 
والأياظيل والتحويفات و غيرها: وبما أن الأمر كذلك . فإني هنا لا أتوسع 
في ذكر الأدلة الشرعية التي تُكذّب القادياني وتُضلله وتكشف أكاذيبه 
وتحريفاته» مما يُثبت قطعا أن القادياني ليس عنده من صفات النبي ولا 
صفة واحدة» وإنما هو كاذب فى ادعائه للنبوة »ويستحيل أن يكون نبياء ولا 
مجلنا. 

أول تلك الأدلة: من الثابت قطعا في دين الإسلام أن الله تعالى واحد 
أحد ولا شريك له ولا ولد »وممتصف بكل صفات الكمالء ولا يُشبه مخلوقاته 
في ذاته ولا في صفاته. وان الله هو الخالق ومفارق لمخلوقاته» فليس الله هو 
الكون » ولا الكون هو الله. هذه أصول العقائد والإيمان في الإسلام وهي 
موافقة للعقل والعلم أيضا.لكن الميرزا القادياني خالف ذلك بصراحة» وقال 
بالشرك والتشبيه والتجسيم والحلول والزندقة ووحدة الوجود. من ذلك أنه 
زعم أنه تلقى من عند الله إلهاما »قال له فيه: (( أنت بمنزلة أولادي ))1. 
وزعم أيضا(( أن آدم كان أول أبناء الله في نوع الإنسان))2.و أن الله خاطبه 
بإلهامات ووحيء فكان مما قاله له: ((أنت مني بمنزلة ولدي)) 3. 

ومنها أنه زعم أن الله انزل عليه وحيا سنة 1902م » تضمن وصفه 
بصفات الألوهية والحلول» ووحدة الوجود .بل وادعاء الألوهية. فقال: )) 
إنما أمرك إذا أردت لشيء أن تقول له كن فيكون. آتيك غدا ... أنت من 


1 غلام احمد القادياني: أربعين لاتمام حجة المخالفين » ص: 132 . 
2 الميرزا غلام أحمد القادياني: نور الحق» ص: 65 . 
3 الميرزا غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 84 . 
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مائنا وهم من فشل... أنت مني بمنزلة توحيدي))!. وزعم أن الله خاطبه 
بقول:(( يا قمر يا شمس أنت منى وأنا منك "))”. 

وبما أن القادياني زعم انه نبي ورسولء ورؤية النبي حق فإن زعمه 
يعني أنه أصبح إلها وقال أنه تأكد بأنه أصبح هو الله حسب زعمه » فكان 
مما قاله من أوهامه وجنونياته وأكاذيبه وتلبيسات شيطانه أنه قال: )0 
ورأيتني في المنام عين الله » وتيقنت أنني هو »ء ولم يبق لي إرادة ولا 
خطرة))ة. و((كنت أتيقن أتيقن أن جوارحي ليست جوارحيء بل جوارح 
ال تعد الى :و كديك أكفولع اي أسكمت كن سودي و ليلخت وين كل 
هويتيء والآن لا منازع ولا شريك ولا قابض يُزاحم.دخل ربي على 
وجودي » وكان كل غضبي وحلميء وحلوي ومريء؛ وحركتي وسكوني له 
ومنه» وصرت من نفسي كالخالين ))4.ثم واصل وهذايانه وجنونه أنه 
عندما أصبح هو الله خلق كونا جديداء فقال:... (( وبينما أنا في هذه الحالة 
كنت أقول: إنا نريد نظاما جديدا » سماء جديدة وأرضا جديدة . فخلقت 
السموات والأرض أولا بصورة إجمالية لا تفريق فيها ولا ترتيب» ثم 
فرقتها ورتبتها بوضع هو مراد الحق. وكنت أجد نفسي على خلقها 
كالقادرين. ثم خلقت السعاء التكنيا ولت إناازينا السهناء الدنيا 
بمصابيح".ثم قلث: الآن نخلق الإنسان من سلالة من طين))”. 

تلك الأباطيل والكفريات والشركيات لا يصح قولها حقيقة ولا مجازاء 
وقائلها جاهل لا يعي ما يقول » أو زنديق قالها انتصارا لهواه وشيطانه. 


ومن مظاهر اعتقاده للتشبيه والتجسيم أنه زعم أن القرآن الكريم بيّن أن 
(( الملائكة يُشابهون 0 صفات الله تعالى... فاعلم أن نزول الملائكة 
كمثل نزول الله ))؟. و(( نزوله ونزول الملائكة مُتحد في الحقيقة 
والكيفية))'. 
. ومن تشبيهاته اله وصفاته أنه زعم انه يمكنه أن يتصوّر وجود الله 
فتصّوره بهواه وشيطانه فقال كلاما جنونيا ذكره في كتابه توضيح بح المرام 
ل ل يه 


!1 الميرزا غلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 208 . 
2 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي »ء ص: 7 

3 الميرزا غلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 194 . 
4 الميرزا غلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 196 . 
5 الميرزا غلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 196 . 
5 غلام أحمد القادياني: حمامة البشرى » ص: 242 . 
7 غلام أحمد القادياني: حمامة البشرى » ص: 133- 
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نستطيع ار ن نفرض لتصوير ر وود لله با بادى و أرجلا كثيرة » و أعضاء, ع يكار ةلا تعد ولاخصى 
وم فى ضخامة لا نهاية ابه لطولما و عرضها , وهو- تعالل -كمثل الأخطبوط و له عروق كثيرة تند إلى 
أمحاء العالم و اطرافه 


ومنها أيضا أنه زعم أنه تلقى من الله وحيا »فقال له: (("إنا ألنا لك الحديد 

إني مع الأفواج آتيك بغتة إني مع الرسول أجيب أخطئ وأصيب ... وإني 
مع الرسول أقوم أفطر وأصوم "))!. 1 1 

أقول: واضح من تلك الجنونيات والهذاينات والأباطيل والأهواء؛ أن 
القادياني مشرك بالله» مُشبه مُجسم » زنديق مُحرف للشرع عن سابق 
إصرار وترصد.ء يعتقد بالحلول وحدة الوجود. بمعنى أنه كان يعتقد أن الله 

هو الكون 2 والكون هو اللّه. لا تكد ان اعتقاد القادياني بتلك العقائد يعني 
أنه قد خالف الشرع مخالفات صريحة لا أبس فيهاء ومن يعتقد بها ضال 
مُضل كافر زنديق. وهو كاذب كذابء ولا يُمكن ان يكون ند نبياولا مسلماء 
ولا باحثا محايداء بل ولا عاقلا أيضا. 

وتجب الإشارة هنا إلى أننا لست هنا في صدد التوسع لنقض تلك 
الأباطيل والتحريفات والأكاذيب.فليس هنا مرحم تفصيل ذلك؛ وإنما نحن 
في صدد إظهار مخالفات القادياني للشرع» ونقض الشرع لها. وهذا يكفي 
وحده لإبطال ادعاء القادياني للنبوة» وإتبات نفاقه وكذبه . 

الدليل الثاني: في الإسلام أن المسلمين على طريق مستقيم» و على الدين 

الحق وغيرهم كافر. قال تعالى: ((وَمَن يَبْتغْ غَيْرَ الإسملام دينا قن يُقبَلَ مِنْهُ 
وَهُْوَ فِي الآخِرَةٍ مِنَ الْخَاسِرِينَ [آل عمران : 85])). ومع أن هذا الأمر هو 
من قطعيات الإسلام ومن المعروف من الدين بالضرورة:؛ فإن الميرزا 
القادياني كفر المسلمين » لأنه كفر من لا يؤمن بنبوته ودينه المزعومين؛» 
وجعل عدم الإيمان بذلك هو نوع من أنواع الكفر. فقال: (( والنوع الثاني 
من الكفر هو ألا يؤمن بالمسيح الموعود مثلا))2. هو كافر لأنه أنكر أمر الله 
حسب زعم القادياني3. وقال أيضا:(( يتضح من هذا الكلام الإلهي أن 


. 91- 91 الغلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص:‎ ١ 
. 164 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي » ص:‎ 2 
. 164 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي » ص:‎ 3 
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الذين يُكذبون هم قوم هالكون )) !.وزعم أيضا أن الله أوحى إليه بقوله: (( 
إن الذي لا يتبعك ولا يُبايعك » ويظل معارضا لك فهو عاص لله ورسولهء 
دعوتي ولم لطي لز س1 

واضح من مزاعم القادياني وضلالاته أنه كفر جميع بع المسلمين عندما لم 
ومنو بسروته المرعوهة. فجي المسلمين أتناخ محمد كفاراء والكفار أنبا” 
القادياني مسلمين!!!! . وبما أن القادياني قال ذلك فهو عنا قد أنكر أمرا 
قطعياً من دين الإسلام» ولا يُمكن أن يكون : نبيا ولا مسلماء وإنما هو كاذب 
ومحرف ومخادع. 


الدليل الثالث: من قطعيات دين الإسلام أن الله تعالى لا يُخلف وعده أبدا. 
والشاهد على ذلك نصوص كثيرة» منها قوله تعالى: ((وَغْدَ الله لا يُخْلِفْ الله 
وَعْدَهُ وَأَكنَّ أَكَْرَ الّاسٍ لَا يَعْلَمُونَ [الروم : 6 رروَعْذ الله إن الله لآ 
يُخْلِفْ الْمِيعَاد [الرعد : 31] ))و((وَغدَ الصّدق الَْذِي كَانُوا يُوعَدُونَ 
[الأحقاف : 16] )) ؛ لكن القادياني كذّب ذلك؛ وزعم أن الله أخلف وعده؛ 
ولم يف به لنبيه محمد صلى الله عليه وسلم » فقال (( فكم سيكذر هذا من 
صفو قلب النبي صلى الله عليه وسلم أن يتعهد الله له أنه لا نبي بعده » ثم 
يبعث عيسى عليه السلام خلافا لعهده))”. 


أقول: واضح من كلامه أنه كذب على الله ورسوله؛ وكذّب الله فيما قاله 
عن وعدهء وطعن فيهماء بل واستهزأ بهما أيضا. وزعمه هذا هو قول 
زنديق وضال مُضلء ولا يُمكن أن يقوله نبي ولا مسلم » ولا عاقل. 

وأما تبريره الذي تستر به» فهو تبرير باطل؛ لأنه سبق أن بينا أنه لا 
نبي بعد النبي الخاتم محمد عليه الصلاة والسلام» وان المسيح عيسى عليه 
السلام لا ينزل نبيا ولا بنبوة» وإنما ينزل تابعا لمحمد ورسالته. فالقادياني 
بذلك الكلام الباطل لا يُمكن ان يكون نبيا » وإنما هو كاذب »لأنه تعمد 
مخالفة الشرع وتكذيب الله تعالى عندما أخبرنا أنه لا يخلف وعده. 


الدليل الشسرعي الرابع: ل تركلا ريت ان اله بعلن حل لخن 


1 غلام احمد القادياني: أربعين لاتمام حجة المخالفين » ص: 90 . 

2 الميرزا غلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 342 . 

3 غلام أحمد القادياني: التذكرة» ترجمة عبد المومن طافو: ص: 662 . 
4 غلام احمد القادياني: إزالة خطأ. ص: .9. 
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إلا لِيَعْبْدُونٍ مَا أَرِيدُ مِنْهُمْ مِنْ رزْق وَمَا أريذ أنْ يُطْعِمُونِ إِنَّ الله هُوَ الرّرَاقُ 
0 الْقْدَّة الْمَكْيِنٌ )((الذاريات: 6 - 58)). ولهم ولغيرهم من المخلوقات 
خلق الأرض والسموات والنجوم والكواكب وغيرها. قال سبحانه: ((وَسَخَرَ 
كم مّا فِي السّمَاوَاتٍ وَمَا في الْأزْضٍ جَمِيعاً مَنْهُ إنَّ في ذَلِكَ لَآيَاتٍ لَقَوْمِ 
يَتَقَكٌرُونَ [الجاثية : 13])). فالكون بكل ما فيه من نجوم وأفلاك وغيرها 
خلقه الله تعالى للإنس والجن وغيرهم من المخلوقات التي تعيش معهم؛ لكن 
القادياني خالف ذلك» وزعم أت الأفلاك خلقها الله من أجل القادياني» » فزعم 
أنه في سنة 1906م أنزل الله عليه وحيا خاطبه فيه بقوله: (( إني مع الأكرام 
. لولاك لما خلقت الأفلاك ))1. وزعمه هذا باطل قطعا بما ذكرناه أعلاه؛ 
ومخالف للشرع مخالفة صريحة.ولو كان القادياني نبيا حسب زعمه ما 
خالف الشرع » وبما أنه لم يلتزم به وقرر خلافه» فهو كاذب في ادعائه 
للنبوة» لأن النبي لا يُمكن ان يخالف ما قرره دين الإسلام. 


الدليل الخامس: من الثابت في دين الإسلام أنه لم يُبشر بنبي يأتي بعد 

نبينا محمد عليه الصلاة والسلام» وهذا من قطعياته »لأن النبوة قد ختمت به 
بأدلة الكتاب والسنة كما بيناه سابقا؛ لكن الميرزا القادياني زعم أن الله 
ورسوله قد أكدا على مجيء المسيح الموعود ويعني به نفسه» وانهما أتما 
الحجة وأمرا بالإيمان به2. وزعمه هذا باطل قطعا وافتراء متعمد على الله 
ورسوله؛ وتضليل للناس وكذب عليهم؛ ولم يدذكر أي دليل يُثبت زعمه.ولكن 
المُؤكد قطعا انه لا يوجد في الكتاب ولا السنة أية كلمة تشير من بعيد ولا 
من قريب إلى مجيء القادياني ولا نبي بعد نبينا محمد صلى الله عليه وسلم 
؛ وإنما المؤكد قطعا أنهما أكدا على ختم النبوة » فلا نبي بعد نبينا. 
فالقائياني خالفت الشروع وافترئ على الله ورسوله تعمد ومن يفعل ذلك 
فهو كاذب ولا يُمكن ان يكون ذ نبيا ولا مسلما صادقاء ولا باحثا مُحايدا . وهو 
فرك لك ويغلم أده كادي و رما فال تضناياة لأباعه ومخارلة مده 
للتشويش على المسلمين وتشكيكهم في دينهم انتصارا لهواه وشيطانه 
وأسياده الإنجليز . لكن هيهاتء إن زعمه ظاهر البطلان» ولن يستطيع 
إثباته» لأن زعمه تنقضه قطعية ختم النبوة المؤكدة بالكتاب والسنة. 


| الدليل السادس: من الثابت في دين الإسلام أن الأنبياء هم أفضل بني 
آدم نفسا وأخلاقا وسلوكا » وان الله تعالى قد اثنى عليهم وبرّأهم من العيوب 
وارتكاب الكبائرء وعصمهم بوحيه. منهم نبي الله عيسى بن مريم عليه 


! الميرزا غلام أحمد القادياني: التذكرة » ص: 668 . 
7 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 164 . 
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السلام؛ فهو من أولي العزم من الرسلء وأيده الله بروح القدس. كد 
قوله تعالى: ((إِذ قَالّتِ الْمَلاَئِكَةٌ َا مَرْيَمُ إنَّ الله ؛ِ 3 يُبَشِرُك بِكَلِمَة منْهُ اسْمُة 
المبيخ عِيسى ابن ميم َجيهاً في الدنيَاوَالآخرَةٍ وَِنَ الُْقرِينَ [آل عمران 
[الزخرف : 59] ١‏ زرةا الصيية ان عرد إلا رفك قلا 0 ول فد 
الرْسْلُ وَأْمُهُ صِدِيقَة كاتا يَأَكُلآنِ الطْعَامَ انظّز كيف ثبَيَنُ لَهُمْ الآيَاتِ ثم انظز 
أنَى يُؤْفَكُونَ [المائدة 75] ]). فالمسيح عيسى بن مريم نبي رسول معصوم 
بالوحي الإلهي. لكن القادياني لما كان عدوا لله وأنبيائه» أفترى على عيسى 

طايه للدم ين قية واس ور] يبد وختنب عرد روا وووقات قله عدن 
أخبار مكذوبة رواها أعداء المسيح من اليهود والنصارى. 


فمن ذلك أن القادياني زعم أن الضرر الذي أصاب الأوربيين من 
شرب الخمر إنما (( سببه أن عيسى عليه السلام كان يشرب الخمرء ربما 
كدواء لمرض » أو بسبب عادة قديمة))1!.وزعم أن المسيح كان يتحايل على 
الذين يسألونه ويضع العراقيل أمامهم تهربا من أسئلتهم2 . و((ويُستشف من 
إنجيل متّى أن كان سطحي العقل ... أجل كان معتادا على السب والشتم 
واستخدام اللسان السليط » وكان يستشيط غضبا على أتفه الأمور» كما لم 
يستطيع كبح الثوائر النفسانية » لكنني لا أرى تصرفاته هذه مدعاة للأسف »2 
لأ0نه كان يسب بلسانه » وكان اليهود ينتقمون بأيديهم))3. واتهمه بالكذب 
والسرقة4. وزعم القادياني أن ثلاثا من جدات المسيح كانت "زانيات 
مومسات تشكل جسمه من دمائهن ... وأغلب الظن أن ميله للموميسات 
واحتكاكه معهن كان بسبب قرابة جداته » وإلا فلا أحد من الأتقياء الورعين 
يسمح لمومس شابة أن تمس رأسه بيديها النجستين» وان ترش على رأسه 
العطر النجس من دخل أكسبته من الزنا » وأن تمسح قدميه بشعرها))”. 


أقول: تلك المزاعم باطلة جملة وتفصيلا ‏ أشبع بها القادياني أنانيته وهواه 
الاتهامات باطلة فطعاء دفي عن كادي أعداء المسيح 520 وخنيناء فإن 
قول القادياني بها هو دليل قطعي بأنه كاذب في ادعائه للنبوة» لأن تلك 
! الغلام القادياني: سفينة نوح » ص: 0 . 
2 الغلام القادياني: عاقبة آتهم » الخزائن الرويطة ص: 176 . 
3 الغلام القادياني: عاقبة آتهم ٠‏ الخزائن الروحية.» ص: 177 . 


3 الغلام القادياني: عاقبة آتهم ٠‏ الخزائن الروحية.» ص: 177 . 
57 الغلام القادياني: عاقبة آتهم » الخزائن الروحية»ء ص: 178 , 
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جاهل لا يعي ما يقول أو زنديق كذاب منافق كما هو حال القادياني . ومن 
ال و ل مد 
: | ((وإلا فلا أحد من الأتقياء الورعين يسمح لمومس شابة أن تمس 
نفسه أنه صذق تلك المفتريات وطعن بها في النبي عيسى بن مريم وهو 
بريء منهاء وكذب بها الله ورسوله. 


الدليل السابع: تبت شرعا أن الله تعالى هو الذي يُعلم أنبياءه بالنبوة التي 
اصطفاهم وأكرمهم بها. منهم المسيح عيسي بن مريم عليه الصلاة والسلام؛ 
فقال: (( وَيُعَلَمهُ الكتاب وَالْحِكْمَة وَالنَّوْرَاةَ وَالإنهِيكَ [آل عمران : 
4 ررولغا يكام عِيسَى باليِناتِ َال قد جدنكُم بالْحكمَة وَلِبِيْنَ أكم بض 
الآيتين أن الله تقالى هو الذي غلم نبج بحينىء لكن القاذداتي الضال المفضل 
لما لم يُعجبه ذلك » خالف الشرع وتركه وراء ظهره؛ وافترى على الله 
والمسيح . فزعم أن المسيح تعلم على أيدي علماء اليهود» وسرق كتابا من 
كتبهم”. و(( كان له أستاذ يهودي تعلّم من التوراة درساء ويبدو أن الله إمالم 
يمن عليه بحظ كبير من الذكاء والفطنة» وإما من شر ذلك الأستاذ أنه أبقاه 
ساذجا. على كل حال وباختصار ؛ لقد كان ضعيفا في القوى العلمية 
والعملية, لهذا اتبع الشيطان ذات مرة))”. 

أقول: ا «لأن الله هو الذي علم المسع وحياء 
الأرض.ومن يعلمه الله لا يُمكن أن يكون كما زعم القادياني. وبما أنه اتهم 
المسيح بذلك؛ فهو قد خالف الشرع مخالفة صريحة؛ وطعن في الله والمسيح 
؛ وكذب عليهما. ومن هذا حاله فهو كاذب ومُحرف ومُغالطء ولا يُمكن أن 
يكون نبيا » ولا مسلماء وإنما هو كاذب. فالقادياني كاذب كذاب في ادعائه 
للنبوة من دون شك. ْ ْ 
الدليل الشرعي الثامن: من المؤكد شرعا أن الله تعالى كان يُؤيد أنبياءه 
ديات والمعجز اك الذي يتحدون جينا اقوامهم وينكوا بها حدق نحو تهم. 

مرا مدا ا عراس د 0 
! الغلام القادياني: عاقبة آتهم » الخزائن الروحية» ص: 178 , 


7 الغلام القادياني: عاقبة آتهم » الخزائن الروحية» ص: 177 . 
3 الغلام القادياني: عاقبة آتهم » الخزائن الروحية» ص: 177 . 
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الطزر فانقغ فيه فكون طبرا بإان الله وأترئ الأخمه والأرض وأخجي 
لَكُمْ إن كُنثم مَؤْمِنِينَ زآل عمران : 49])). لكن القادياني 02 كنات 
وأعرض عنه وجعله وراء ظهره وزعم أنه لم تظهر من المسيح أية آية. 
فقال: إراقة كلك المسكيون عدر اكدكدر ٠‏ له لكن: الجفيعة إن لم وين 
م ل 0 
إلى جيل شرير وفاسق. إن قوله :" إن أتباعه سيأكلون السم ولن يتضرروا" 
ظهر كذبه بصراحة؛ لآن كثيرين في أوروبا ينتحرون... فلم يكن يملك شيئا 
سوى المكر والخداع ... ))1. 

أقول: تلك المزاعم باطلة قطعا » وكفر بما ذكره الشرع عن معجزات 
المسيح ابن مريم وأخلاقه الفاضلة» لكن الذي يهمنا هنا هو أن القادياني 
خالف الشرع وكذبه واتبع هواه» فأنكر معجزات المسيح التي ذكرها القرآن 
الكريم وطعن في المسيح حقدا عليه واستهزاءً به ليُظهر نفسه بأنه هو 
ا ا ا ل ا 2 
دايل تطلس على أن القادياني كاذب كذاف فى !انك الوق دن النبي الحق 
لا يُمكن أن ينكر معجزات الأنبياء الثابتة شرعاء ولا أن يذمهم ويطعن فيهم. 
والحقيقة أن مزاعم القادياني لا يقولها نبي» ولا مسلم» ولا باحث محايد؛ ولا 
يقولها إلا جاهل لا يعي ما يقول» أو كذاب زنديق منافق . 


عليه السلام معجزة خلق الطير» فكان يصنع من الطين كهيئة الطير ثم ينفخ 

جك بين ديعم إلى أخلق لخم ين الطين كهزلة الطزر فط فيه فيكون 
طَيْراً عدن الله ه [آل عمران : 2)]49 و)) وَإِذْ عَلَمُْكَ الكتاب وَالْحِكْمَةَ 
وَالتوْرَاةَ وَالإنجيلَ وَإِذْ تَخْلْقُ مِنَ الطين َهَيْنَةِ الطَيْرِ ِإِذْنِي فَتَنفُحْ فيها َتَكُونُ 
طيْراً بِإِذْنِي [المائدة : : 110])). لكن القادياني المكذب للشرع والمفحرف 
له عندما سأله أتباعه بأن يخلق لهم من الطين طيرا كما فعل نبي الله عيسدى 
بن مريم وكاس خرص ا ا 
مكافك عدر ةا تكن مما قله زر وماق القرن كبري حر 


! الغلام القادياني: عاقبة آتهم » الخزائن الروحية» ص: 178 , 
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بالاستعارات لذا يُمكن أن نستنتج من هذه الآيات معاني روحانية أيضا بأن 
المراد من الطيور الطينية أناس أميون محدودو الفهم اتخذهم عيسى رفقاء 
له» أي أخذهم في صحبته » وجعل فيهم صفات الطيورء ثم نفخ فيهم روح 
الهداية فأصبحوا يطيرون. وإضافة إلى ذلك من الأقرب إلى الفهم أيضا أنه 

من الممكن أن تظهر مثل تلك المعجزات نتيجة عمل التّربء: أي المسريزم 
؛ على سبيل اللهو واللعب وليس على وجه الحقيقة .١))‏ 

أقول: واضح من كلام القادياني أنه أنكر معجزة المسيح في خلق 
الطير من الطين كما ذكرها القرآن الكريم. وإنكاره هذا هو دليل قطعي على 
انه كاذب ومحرف وليس نبياء لأن النبي لا يُمكن أن ينكر ما ذكره القرآن 
عن معجزات الأنبياء» ولا أن يُؤولها تأويلات تحريفية» ومنها معجزة 
المسيح في خلق الطير من الطين بإذن الله. 

وأما تأويله السابق فهو ظاهر الفساد والبطلان» قاله بهواه وشيطانه ولم 
يقله بشرع ولا عقل ولا علم. لأن القرآن الكريم ذكر بوضوح وتأكيد بأن 
المسيح كان يخلق من الطين كهيئة الطين وينفخ فيه فيصبح طيرا حقيقة 
بإذن الله. ولم يقل أنه اخذ بشرا فنفخ فيهم؛ ولا أخذ لُعبا كانت تظهر كأنها 
تتحنك فتاو يل القاديئائي فانسة و باطل من أساشه علا نان الأسالي 
البلاغية في القرآن كالاستعارات والمجازات ليست كما زعم القادياني» بأنها 
لا تفيد الحقيقة؛ فهذا زعم باطل قطعاء لأن القرآن كله حقائق ولا توجد فيه 
أوهام ولا تجويزات»؛ ولا عبارات جوفاء. لأن القرآن كتاب مُحكم حكيم 
مُفصل مُبينء لا يأتيه الباطل أبدا. وعليه فإن أساليب القرآن البلاغية هي من 
أساليبه التي استخدمها في التعبير عن حقائقه ولم يستخدمها لنفيهاء ولا 
للتعبير بها عن أمور لا وجود لهاء ولا أنها ليست على حقيقتها. لأن القرآن 
الكريم كله حقائق وعلومء فهو من كلام الله ووحيه وعلمه.قال سبحانه: 
((وَلَنْنِ انبَغت أَهْوَاءهُم بَعْد الَذِي جَاءكَ مِنَ الْعِلْمِ مَا لَك مِنَ الله من وَلِيَ وَل 
تصيرٍ [البقرة : 120])). 

ولاشك ل إنكار القادياني لمعجزات النبي عيسى بن مريم عليه السلام 
كما بيناه في هذا الدليل والذي سبقه. وطعنه في المسيح واتهامه بالسرقة 
والانحلال الأخلاقي كل ذلك هو دليل قطعي على أن القادياني كاذب في 
ادعائه للنبوة» ولا يُمكن أن يكون نبيا؛ وإنما هو من أعداء الله ورسله. 
وينطبق عليه قوله تعالى: ((((مَن كَانَ عَذُوَاً لَه وَمَلآتِكَتِهِ وَرْسُْلِهِ وَحِبْرِيلَ 
وَمِيكَالَ فَإِنَّ الله عَدُوٌ لَلْكَافِرِينَ [البقرة : 88]. 


! الغلام القادياني: إزالة الأوهام » الخززائن الروحية» ص: 268 . 
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الدليل العاشر: من سنن الله تعالى مع أنبيائه أنه كان يرسل كل نبي 
لان قرم ابدههوا دعوته من جهة؛ ويُعلمهم الوحي لدي اينزله عليه ليبين 
بلسنان قَوْمِهِ لين لهم فيْضِلٌ الله مَن يَثَاءُ وَيَهْدِي مَن يََاء وَهُوَ الْعَزهؤ 
الْحَكِيمُ [إبراهيم : 4])): و((وَإِدَ أَخَدَ اللَهُ مِينَاقَ الَّذِينَ أوثوأ الكتاب لَتُبَيَئنَهُ 
لئاس ولا تكُثموتة فنَبدذوة وَرَاء ظَهُورِهم وَاتْْتَرَوْْ به تَمَنآ قلبِيلا فبِنْنٍ مَا 
يَشْترُونَ [آل عمران : 187] )) و((فإئما يتاه لساك لِعبشيِر به الْتَقِينَ 
وَتنَذِرَ به قؤماً لدأ [مريم : 97]))ن و((وَأْنَرَلَْا إِلَيْكَ الذِكْرَ لِتْبَيّنَ لئاس مَا 
نزْلَ إِلَيْهمْ وَلَعَلّهُمْ يتقَكُرُونَ [النحل : 44])).و((لا تُحَرَّك به لسائك لِتَعْجَلَ به 
(16) إِنَّ ل ار 
بَيَانَهُ )(القيامة :16- 19)). 

تلك هي سنة الله مع أنبيائه في إرسالهم بلغاتهم وتفيهم وحيه المنزل 
عليه» لكن القادياني زعم أن وحيه المزعوم أوحاه الله إليه بعدة لغات» منها : 
الأوردية» والعربية» والفارسية! والإنجليزية2. وقال أنه أنزل عليه وحي لم 
يفهمه. من ذلك قوله: . (9" ثم هناك جملة لا أعرف معناها » وهي: 
"كةاكقطوء2 71118 ع8 صذ 2115ط 216" )) 3 ومنها أنه زعم أن الله 
أوحي إليه وحيا تضمن كلمات إنجليزية وكلمة عربية ولم يفهمها ؛ فقال: 


أوسيطة إل ١‏ في هذا الأسبوع ع كلمات ' باللغة الإبحليزية وغيرها. .٠‏ وهي: 
"بربشن, عمرء براطوس أو يلاطوس ." 


لعلها "براطوس أو بلاطوم "» إذ لم تتضح لى لسرعة الوحى. 


به هم 


وقال أيضا: (إ"لم أتلق بشأنه أي تفهيم من الله تعالى "))”. 
وقال: (("الجملة الأخيرة من الوحي أعني"إيلي آوس"ظلت غير واضحة 
ار د لوا وقال: 
(( " ... فتلقيت وحيا هو متشابه بعض الشيئ ولا أدري من يخص و هو 
كالقالي "شن الذين اتعمك طبهي ")1 . 


1 أنظر مثلا: غلام أحمد: التذكرة» ص: 808 . 
غلام أحمد: التذكرة» ص: 112. 

غلام أحمد: التذكرةء ص: 114 . 

غلام أحمد: التذكرة» ص: 112. 

غلام أحمد: التذكرةء ص: 808 . 

غلام أحمد: التذكرةء ص: 87 . 

غلام أحمد: التذكرةء ص: 587 . 
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الب ل اضرم اا د 1 فلماذا شد 
القادياني عن سنة الله ؟» ولماذا لم يكن وحيه المزعوم موافقا لتلك السنة 
اتوي 00 م ركان 
أو لطس للدي 9 


الدليل الحادي عشر دعل كذب القادياني وعدم اتصافه بصفات الأنبياء-: 


من سنن الله مع أنبيائه انه سبحانه هو الذي يعلمهم بوحيه؛ فلا يتعلمون ولا 
يأخذون العلم على أيدي المعلمين» ولا من كتب العلماء: تعلما ونقلا وردا. 
والدليل على ذلك آيات قرآنية كثيرة» أكبرها هو القرآن الكريم نفسه» فهو 
كله علوم » إنه وحي الله الذي تحدى الله به الإنس والجن» وغيره من الكتب 
الإلهية التي سبقته كالتوراة والإنجيل. ومنها قوله تعالى منها قوله تعالى: 
اسه لالس د ده 
وَالْْمَة وعلمك ما لخ تكن تخلع كان فطل ا ليك يما [النساء . 
3 ((هُوَ الَّذِي بَعَتَ في الْأَمَيَينَ رَسُولاً مَنْهمْ يَتلُو عَلَيْهِمْ َيِه 
وَيُرَكيهِمْ وَيُعَلِمُهُمْ الكتّاب وَالْحِكْمَةَ وَإن كَانُوا من قَبْلْ أفي ضّلال مُبِينٍ 
[الجمعة : 2])).وعن المسيح بن مريم عليه السلام قال سبحانه: ((وَيُعَلَمهُ 
الكتّاب وَالْحِكْمَةَ وَالتّوْرَاةَ وَالإِنِجِيلَ [آل عمران : 48])). 

ذلك الذي قرره الشرع » ٠‏ هو المطلوب والعادي أيضاء لأنه لا يجتمع 
الأمران: التعلم على أيدي المعلمين» وتلقي الوحي من عند الله. فالنبي إما 
انه يتلقى العلم وحياء وهذا ينفي تعلمه كما يتعلم أهل العلم» وإما أن يتعلم 
كما يتعلم طلاب العلم وهذا ينفي نبوته وتلقيه للوحي؛ ويجعل النبوة لا فائدة 
منها من جهة» ويصبح تعلمه دليلا دامغا بيد أعداء النبي لنقض نبوته 
واتهامه بالكذب على الله من جهة أخرى. وبما أن الأمر كذلك؛ فإن الميرزا 
القادياني جمع بين الأمرين» فدلٌ هذا على أنه كاذب في ادعائه للنبوة 
والرسالة والوحيء لأن الجمع بينهما مخالف لسنة الله مع أنبيائه» ولأنه دليل 
دامغ على إبطال نبوته المزعومة. 

وتفصيل ذلك هو أن القادياني طلب العلم عندما كان صغيرا!» وواصل 
طلبه للعلم حتى كَبْرء وقرأ كتبا كثيرة في مختلف العلوم؛ ثم دخل مجال 


! الغلام القادياني: مرآة كمالات الإسلام » ص: 310- 311 . 
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تأليف الكتب معتمدا على المصادر والمراجع! » ونقل منها الأقوال 
والنصوص كما يفعل غيره من المؤلفين2. وكان يتعب كثيرا في تأليف 
ا وكان يطلب من أهل العلم أن يُساعدوه في تأليف 
كتبه4. وإلى جانب ذلك زعم أنه نبي ورسول ويتلقى الإلهام والوحي 
الإلفيين كما سيق أن نياك :وز عد هذ مهلف لسيلة الله فى أنه هو الذى 
يُعلم أبياءه من جهة» وتعلمه صغيرا وكبيراء وتأليفه للكتب وعودته إلى 
مصنفات العلماء ونقله منها الأقوال والنصوص هو نقض لحكاية النبوة من 
جهة أخرى. فإما نبوة يُعلمه الله بالوحيء وإما تَعَلّم » فيطلب العلم كما يفعل 
أهل العلم » لأن البشر يتلقون العلم بالتعلم على أيدي المعلمين إلا الأنبياء. 
فزعم القادياني بأنه جمع بين تعلم العلم كغيره من أهل العلم » وبين النبوة. 
هو دليل دامغ على أنه كاذب في ادعائه للنبوة. ويُؤكد ذلك أنه أثبتنا في 
كتابنا هذا بالأدلة الشرعية والأخلاقية والعلمية بطلان ادعاء القادياني 
للنبوة. بل والقادياني نفسه اعترف بما قلناه وشهد على نفسه بالتناقض 
والكذب عندما قال عن الأنبياء والرسل: (( وهم من ربهم يتعلمون» وكل 
علم منه يأخذون ...... وبه يطلعون على كنوز العلم ...... ))5.فهو هنا 
ينقض قوله السابق عندما حكى عن نفسه طلبه للعلم وقراءته للكتب كما 
يفعل أهل العلمء؛ فهو لم يختلف عنهم باعترافه. فأين الوحي الإلهي 
المزعوم؟؟. . 
الدليل الثاني عشر: من أصول دين الإسلام أن النبي يكون طائعا لله في 
كل أحواله,يُحب في الله ويبغض فيه كما قال تعالى: ((لا تجد وما يُؤْمِنُونَ 
بالله وَاليَْمِ الآخر يُوَادُونَ مَنْ حَادَ لَه وَرَسُولَهُ وَل كَانُوا آبَاءَهُمْ أو أَبْنَاءهُمْ 
أو إِخْوَاتَهد أو عَتيِيرَتَيهٌ وليك كَتّب في قُلُوبِهمْ الْإِيمانَ [المجادلة : 22] 
.وأن يكون النبي كما قال الله تعالى لنبيه: ((قُلْ إِنَّ صّلآتِي وَنُسُكي وَمَحْيَايَ 
وَمَمَاتِي لله رَبّ الْعَالَمِينَ [الأنعام : 162] )). ومن مقتضيات ذلك قيام النبي 
بالأمر بالمعروف والنهي عن المنكر والجهاد في سبيل الله وان لا يوالي 
الكفار والفجار وأعداء الدين. قال تعالى: ((يَا أَيّهَا الَّذِينَ آمَنُوأ لآ تَتَخَدُوأ 
الْيَهُودَ وَالنّصَارَي أُوْلِيَاءِ بَعْضْهُحْ أَوْلِيَاء بَعْضٍ وَمَن يَتَوَلَهُم مَِنَكُمْ فَإِنَّهُ مِنْهُمْ 
9 اللّهَ لآ يَهْدِي الْقَوْمَ الحلالميث [المائدة : 51] )). 


1 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي »ء ص: 2 . 

2 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي »ء ص: 4 . 

37 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 9 . 

“4 منظور أحمد شنيوتي: الأصول الذهبية في الرد على القاديانية » ص: 169 . 
5 الميرزا غلام أحمد القادياني: مرآة كمالاات الإسلام ص: : 256. 
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تلك الصفات من أهم صفات الأنبياء» لكن القادياني لم يكن متصفا بها 
أبداء فقد كفر المسلمين'!» ووالى الإنجليز وأحبهم وأثنى عليهم؛ وحرم 
جهادهم ودعا إلى طاعتهم وخدمتهم2.فعل ذلك معهم رغم أنهم احتلوا بلاد 
المسلمين وقتلوا الكثير منهم وأخذوا ثرواتهم وحاربوا دينهم.وبما القادياني 
كان مواليا لأسياده الإنجليز ومن أجلهم حرف الشرع وعادى المسلمين 
وكفرهمء فهو كاذب في ادعائه للنبوة؛ لأن النبي لا يُمكن أن يُكفر المسلمين 
ويُوالي الكفار أعداء الله والدين والمسلمين عامة والذين ظُّلموا منهم خاصة. 


ال نس كاسم مف كد اك انر ارك 0 
شريف. ونظرا لحرمتها الشديدة» فقد جعل الله تعالى عقوبة السارق قطع 
اليدء بقوله : ((وَالسنَارِقٌ وَالمَارِقةٌ فافْطَعوأ أَيدِيَهُمَا جَرَاء بِمَا كَسَبَا تكالاً مَنَ 
لله وَالئَهُ عَزِيرٌ حَكِيمٌ [المائدة : 38])). فالسارق لا يُمكن أن يكون نبيا؛ 
والنبي لا يُمكن أن يكون سارقاء لكن القادياني المدعي للنبوة كان سارقا من 
كبار السراق حسب طريقته في السرقة بالمكر والغش والخداع والنفاق 
والتحيل والسطو والانتحال. لأنه من المعروف تاريخا وواقعا أن شباك 
السراق كثيرة ومتنوعة؛ ولكل سارق شبكته التي يصطاد بها. ومن سرقات 
القادياني أنه وعد بتأليف كتابه " براهين أحمدية" في خمسين جزءاً 
وطالب الناس بدعمه مالياً لطباعة هذه المجلدات الخمسين انتصارا للإسلام 
ولقاعا غنه رولاحة تون او مان عتدمه الت مدهي الدقع مسيقا شرام 
خمسة أجزاء فقطء فأخلف وعده وخان الأمانة وأكل أموال الناس بالباطل؛ 
أن أؤلف خمسين مجلداً و لكنني اكتفيت بكتابة خمسة مجلداتء و بما أن 
الفرق بين الخمسين والخمسة هو صفرء إذأ فقد نفدت وعدي))ة. 

مجلداتء؛ لأنه ذكر من البداية أنه سيكتبه في خمسين مجلداء فالرجل أخذ 
!1 الميرزا غلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 342 . 

2 غلام أحمد القادياني: حمامة البشرى »ء ص: 230 . 


3 الميرزا غلام أحمد القادياني: براهين أحمدية. ج 5 ص: 9 
4 منظور أحمد شنيوتي: الأصول الذهبية في الرد على القاديانية » هامش ص: 268 . 
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الله وعلى الناس أنه غضب عندما طالبه الناس بأموالهم » فقال لهم: (( هذا 
مال أعطانيه الله ولا أرد إلى أحد ولو قرشا.. )) !. 

ومن سرقاته أيضا أن سرق معظم وحيه المزعوم من القرآن الكريم؛ 
ومن الأحاديث النبوية» ومن كتب اللغة والأدب. وهذا الموضوع سنفصله 
لاحقا في الفصل الرابع بحول الله تعالى. وسأكتفي هنا بشواهد قليلة فقط من 
باب التمثيل لا الحصر ولا التمثيل الواسع. منها أن من وحيه المزعوم قوله: 
((وإن كنتم في ريب مما نزلنا فأتوا بآية من مثله))”. واضح منه أنه سرق 
كلامه من قوله تعالى: )) وَإن كُنتُمْ في رَيْبِ مما تَرَلَنَا عَلَى عَبْدِنَا فأثوأ 
بسُورَة مّن متْلِهِ وَادْعُوأ شهَدَاءكُم من دون الله إِنْ كُنْثُمْ صَادِقِينَ [البقرة : 
083))) فأخذ منه جزءا وأضاف إليه كلمات من عنده. 

ومنها أنه زعم أن الله أوحي إليه وحيا مطولاء كان مما جاء فيه قوله: 
(( نحمدك ونصلي . يا أحمد يتم اسمك ولا يتم اسمي. كن في الدنيا كأنك 
غريب أو عابر سبيل ا وقوله رررر كن فى الذيا كاحت غروب ار 
عابر سبيل))» هو حديث نبوي سرقه القادياني من كتب الحديث4 


ومن سرقاته أيضا قوله: ((فتلقيت وحيا هو متشابه بعض الشيئ و لا 
أدري من يخص وهو كالتالي " شر الذين انعمت عليهم "))5. قوله ((شر 
الذين انعمت عليهم ا" مأخوذ من قوله تعالى: ((صِرَاط الَّذِينَ أنعقمتت 
عَلَيهمْ غير المَغضُوب عَلَيهِمْ وَل الضَالَِينَ [الفاتحة : 7]))» فأخذ قسما منه 
وأضاف لمامكلية مر عنده. 

تلك ا شواهد قليلة جدا من سرقات القادياني العلمية وإلا فهي تقدر 
بالمئنات وربما بالآلاف .إنها أدلة قطعية على أن القادياني كاذب في ادعائه 


للنبوة» ولا يُمكن أن يكون نبيا لأن النبي يستحيل أن يكون سارقا. 


الدليل الرابع عشر: من الصفات التي يجب أن تتوفر في النبي» وأكد 
عليها الشرع ويوجبها العقل أيضا هي أن النبي يجب أن يكون صادقا في 
جميع أحواله؛ فإن كَذْب الشرع وكَذّب عليه وعلى الناس فلا يُمكن أن يكون 
نبياء وإنما هو كاذب ملعون. قال تعالى:(( نَم تبتَهِل فنَجْعَل لَعْنَةَ الله على 
الْكَاذِبينَ [آل عمران : 61]))» و((يَا أَيْهَا الَّذِينَ آَمَنُوأ انّقُوأْ الله وَكُونُوأ مَعَ 
! إحسان إلهي ظهير: القاديانية » دراسات وتحليل » ص: 147 
2 غلام احمد القادياني: التذكرة » ص: 874 . 
3 غلام احمد القادياني: التذكرة » ص: 243 . 
4 أنظر مثلا: ابن ماجة: السنن » ج 4 ص: 158 . 


5 غلام أحمد: التذكرة» ص: 587 . 
6 غلام أحمد: التذكرةء ص: 587 . 
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الصادِقِينَ [التوبة : 119]))» و((إِنَّمَا يَفْتَري الْكَدْبَ الَّذِينَ لا يُؤْمِنُونَ ابايات 
الله فو اوليك هُمُ الكَاذيون [النحل : 105])):و((هَل أََبَنُكُمْ عَلَى مَن رن 
التَْيَاطِينُ (221) تَتَرّلُ عَلَى كُلِ أفَاكِ أثيم (221 - 222))). وبما أن النبي 
يجب أن يكون صادقا ولا يُمكن أن يكون كاذباء فإن القادياني المدعي للنبوة 
فقد كان :له فى الكذب :بأشكاله وطرقه: تصيب كيودر هنذا و لا يكاد تخصيئ 
كذبه المبثوث في ثنايا كتبه وأقواله؛ مما يُثبت قطعا أنه لم يكن نبيا وإنما 
كات أفاكا دحالا مقتزيا غلى الله ووبحية ور سنؤلة والمسلمية: . 


والطعن فيه؛ فقال: (( وأما القول بالرفع فهو قول مردود قبيح» فإن الصعود 
إلى السماء قبل تكميل الدهرة إلى القبائل كلهم كانت معصبية صتريحة 
وجريمة قبيحة. ومن المعلوم أن بني إسرائيل في عهد عيسى عليه السلام 
كانوا متفرقين منتشرين في بلاد الهند وفارس وكشمير ء فكان فرضه أن 
يُدركهم ويلاقيهم ... ))!. | ْ 
أقول: ذلك الزعم باطل قطعا وهو تكذيب صريح للقران الكريم؛ لانه 
أولا إن المؤكد من أمر المسيح عيسى عليه السلام أنه لم يُقتل ولم يُصلب 
وإنما رفعه الله إليه. قال تعالى: (( وَمَا قَتلُوهُ وَمَا صلَبُوهُ وَلَكن ثبّة لَهُمْ وَإِنَّ 
الَذِينَ احتَلفُوأ فيه في شَكٍ مَنْهُ ما لَهُم به مِنْ عِلْمِ إلا ابَاعَ الطّنّ وَمَا قتَلوةُ 
يقِييناً بل رَفَعَهُ الله إِلَْهِ وَكَانَ الله عَزيزاً حَكيماً [النساء: 157- 158 ))» 
و((إذ قال الله يَا عِيسى إِنِي مُتوَفِيكَ وَرَافِعْكَ إل [آل عمران 057 
دعوته؛ وإنما الثابت أنه أكملها بعدما بلّغ الدعوة التي أرسل من أجلها وبشر 
بالنبي الخاتم الذي يأتي بعده ((وَمْبَشْرا بِرَسُول يَأَتِي مِن بَعْدِي املْمٌة أَحْمَدُ 
لما جَاء هُم بِالْبيَنَاتِ قَالُوا هَذَا سِخْرٌ مُّبِينُ [الصف : 6])). وبما أن الله تعالى 
أنجاه من أعدائه من اليهود وأمثالهم ورفعه إليه» فإن هذا يعني أنه أكمل 
دعوته كاملة» وإلا ما أنجاه الله من أعدائه وما رفعه إليه. فلم تحدث جريمة 
ولا معصية في رفع الله للمسيح إليه. 

ثالثا: : وأما زعمه بعدم رفع المسيح بدعوى انه لم يُوصل دعوته إلى 
شتات بني إسرائيل خارج فلسطينء؛ فهو زعم لم يثبت وليس لازما. لأن الله 
تعالى لم ركل اذه أراييل تعرياتى :علد الشاكم إلى جنيع يدي بسر اليل كنا دل 


ا 2 ل 


يكم حميعا | الأغبر اف 2 158 ]))ءورروها أ ستاك الاكاقة ساس يرا 
1 غلام احمد القادياني: الهدى والتبصرة لمن يرى » ص: 113 . 
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وَتَذِيرأ وَلَكِنَّ أَكْثّرَ النّاسِ لا يَعْلَمُونَ [سبأ : 28]))»وإنما قال: ((وَرَسُولاً إلى 

0 له 
فأكثرهم كانوا بها . 

علما بآن زعم القادياني بتشتت بني إسرائيل زمن المسيح- القرن الأول 
الميلادي- لم يد يثبت وإنما الثابت أنه بعدما سقط مُلكهم بفلسطين على يد 
الإمتر امورو الكلذانى مكتتصية قحل :السيادة قرو كم أخدوا الي ابل 
وبقوا في الأسر البابلي مدة ثم سُمح لهم بالعودة إلى فليسطين يفوا فيها. 
وعندما ظهر المسيح كانوا هناك وظلوا بها وفي الشام عامة .وعند نهاية 
القرن الثالث الميلادي تشتتوا في مجتمعات صغيرة من أسبانيا غربا إلى 
الهند د شرقا بما فيها بلاد المغرب والشام وجزيرة العرب!. 

وحتى إذا فرضنا جدلا » أن اليهود كانوا قد تشتتوا قبل مجيء المسيح 
وأنه أرسل إلى كل بني إسرائيل في فلسطين والشتات؛ فمن الممكن أن 
عيسى بن مريم كان قد أرسل إليهم رسلا من أصحابه أرسلهم مبشرين 
ومُنذرين »ولا يتطلب الآمر أن يذهب هو إليهم في شتاتهم. وهذا الآأمر فعله 
النبي الخاتم الممُرسل إلى الإنس والجن محمد بن عبد الله على الله عليه 
وسلم. فقد ارسل رسلا إلى ملوك وأمراء زمانه دون ان ينتقل إليهم. كما ان 
الله تعالى قد بعث إليه نفرا من الجن سمعت منه القرآن ثم انطلقت إلى قومها 
تبشرهم وتنذرهم برسالة الإسلام. وبذلك يتبين أن القادياني تعمد تكذيب 
القرآن في قوله برفع المسيح» فعل ذلك ليقول بأن المسيح قد مات» ولابد من 
مسيح جديد يظهرء هو القادياني. فهو كاذب محرف للشرع. والنبي لا يكون 
كذلك؛ مما يعني قطعا أنه لم يكن نبيا. 

ومن أكاذيبه أيضاء أنه تعمد مخالفة الشرع وتكذيبه وتحريفه فيما يتعلق 
بخلق أبينا آدم عليه السلام ؛ فقال: (("والغريب في الأمر أذي ولدثُ يوم 
الجمعة من أيام الأسبوع وكما ولد آدم توأما مع أنثى كذلك ولدث أنا أيضا 
توأما إذ ولدت بنت قبل ولادتي "))2. 

أقول: زعمه فيما قاله عن آدم باطل قطعاء وهو من جنونيات القادياني؛ 
وكذب مُتعمد وتحريف للشرع. لأن الثابت قطعا في دين الإسلام أن آدم لم 
يولد» ولا كان له أب»؛ ولا أم؛ ولا أخ ولا أخت. إن آدم خلقه الله خلقا خاصا 
قبا شك ةر يفي 0 


1 الموسوعة العربية العالمية» مادة: اليهود . 
2 غلام احمد القادياني: حفيقة الوحي» ص: 415. 
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7 ((فَإِدَا ل ا ل ل 
9)ء ((قَالَ يَا إْلِيس مَا مَنَعَكَ أن تَْجْد لِمَا حَلَقْتُ بِيَدِيَ أسْتكبَزْت أَمْ كنت 
مِنَ الْعَالِينَ [ص : 75]))» و((يَا يُهَا النَامُ انَقُوأ رَبَكُمْ الذي خَلَقَكُمِ مَن نَفْسِ 
وَاحِدةٍ وَخَلَقَ مِنْهَا رَوْجَهَا وَبَثْ مِنْهُمَا رجَالاً كثِيراً وَنِسَاء وَاتَقُوأ الله الَذِي 
تسَاءلُونَ بِهِ وَالأَرْحَامَ إِنَّ الله كَانَ عَلَيْكُمْ رَقِيباً [النساء : 1] )). 

لل م 1 5 
والمسلمين وغيرهم. وفِعلّه هذا لا يفعله نبي» ولا مسلم » ولا باحث محايد. 
وبما أن القادياني فعل ذلك فهو كاذب» وليس نبيا قطعا. 


ومن أكاذيبه الفاضحة والكاشفة والمُخزية , أن القادياني قال في كتابه : 
عاقبة آتهم» عن قيصر الروم : ((إن قيصر أرسل إليه رسولنا صلى الله 
عليه وسلم رسالة - وهو مذكور في الصفحة الآأولى من صحيح البخاري- 
كان هو الآخر موحدا))'. 
القادياني كما هو مُبين في الصورة أدناه2. ٠‏ ولا يُوجد ذلك النص في 
الصفحة الثانية ولا الثالثة » ولم يُذكر قيصر أول مرة في صحيح البخاري 


١‏ -كتاب بدء الوحي 


سم ام اقل اصح 2< 


١‏ -كتاب بدء الوحي 


-باب كيف كان بدءٌ الوَحْي إلى رسول الل بك 


وَقَوْلٍ الله جَلٌّ ذكره « © إكآ آَوْعَيِئآ إليْكَ كا أرَعيْئَا إل نوج لمن و4 


٠‏ اي كير قال : حَدََنا الت عر عَن عقيل عَن ابن شهّابٍ عَنْ عُروَةَ بْنِ الزُير 


غلام احمد القادياني: عاقبة آتهم »الخزائن » ص: 41 . 
2 البخاري : الصحيح. دار ابن كثير » دمشء بيروت » 2002 » ص: 7 . 
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ومن أكاذيبه أيضا ء أن القادياني قال:(( إن الوحي الحقيقي إنما يتلقاه 
أصفياء القلوب وحدهم الذين لا يحول بينهم وبين الله حائل ))!. قوله هذا 
باطل قطعاء وكذب وتكذيب لله وكتابه ورسله. دن الثابت قطعا أن الذين 
يتلقون الوحي الإلهي هم الذين يصطفيهم الله تعالى لكلامه ورسالاته» وهم 
الأنبياء فقط.وهذا أمر معروف من دين الإسلام بالضرورة؛ وقد بينا جانبا 
منه في المبحث الأول من هذا الفصل. وليس صحيحا أن الذين يتلقون 
الوحي الإلهي هم أصفياء القلوب» فهذا كلام باطل» وكذب على الله وكتابه 
ورسوله. وقد كان الصحابة رضي الله عنهم أفضل الناس بعد نبيناء وقد 
زكاهم الشرعء وشهد لهم بالإيمان والطهارة والعمل الصالح » لكنهم مع ذلك 
لم ينزل عليهم الوحي الإلهيء ولا كانوا أنبياء. فالقادياني يفتري على الله 
وكتابه ورسوله ليصل إلى القول بأنه هو من أصفياء القلوب ويتلقى الوحي 
الإلهي. وبما أن زعمه هذا باطل وكذب مفضوح على الشرع.؛ فهو كاذب 
في ادعائه للنبوة» ولا يُمكن أن يكون نبيا. 
ومن أكاذيبه أيضا أنه قال: (( إن عددا كبيرا من الأحاديث الصحيحة 
واليقينية الواردة في السحاج السكة تدل.علئ أن كافة الأمنو نالفي اطلع 
عليها النبي صلى الله عليه وسلم عن عيسى عليه السلام والدجال كانت في 
الحقيقة مبنية على كشوفه صلى الله عليه وسلم ))2. 
أقول: قوله كذب مُتعمد على الله وكتابه ورسوله؛ لأن من قطعيات 
الإسلام أن محمدا وغيره من الأنبياء- عليهم الصلاة والسلام- يتلقون أوامر 
الله تعالى وشرائعه وأخبار الأنبياء وأقوامهم بالوحي وليس بالكشف-الحدس 
والإلهام النفسيان-. والقول بالكشف في حق الأنبياء هو نقض للنبوة ورفع 
لهاءوطعن في الانبياء» وإنكار لأمر معروف من الدين بالضرورة. علما بأن 
الله تعالى قد فرّق بين وحيه الذي يُنزله على أنبيائه وبين وحي شياطين 
الإنس والجن فيما بينهم. فقال تعالى عن الأنبياء: ((إِنَا أَوْحَيْنَا إِلَيْكَ كُمَا 
أَوْحَيْنَا إلى نُوح وَالنََينَ من بَعدهِ وَأوْحَيْنَا إِلَى إِبْرَاهِيمَ وَإِسْمَاعِيلَ وَإِسْحَاقَ 
وَيَعْقُوب وَالأسْبَّاطٍ وَعِيسَى وَأَيُوبَ وَيُونْسَ وَهَارُونَ وَسُلَيْمَانَ وَآتَيِنَا داؤود 
َبُوراً [النساء : 163])). وقال عن وحي الشياطين : ((وَكَذْلِكَ جَعَلنَا لِكُلٍ 
نبي عَدُوَ شَيَاطِينَ الإنس وَالْحِنّ يُوحِي بَعْضُهُمْ إلى بَعْضٍ رُخْرْف الْقَوْلِ 
غُرُوراً وَلَوْ شّاء رَبُكَ مَا فَعَلُّوهُ قَدْرْهُمْ وَمَا يَفتَرُونَ [الأنعام : 112]))؛ 
و((وَإنَ التشَيَاطِينَ لَيُوحُونَ إلى أوْلِيَائِهمْ لِيُجَادِلُوكُمْ وَإِنْ أَطَعْثْموَهُح إِنَكُمْ 
لَمْشْرِكُونَ [الأنعام : 121]))» و((هَلَ أَنَبْنْكُمْ عَلَى مَنْ تَتَزَلْ التْتّيَاطينُ 


1 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 3. 
2 غلام أحمد القادياني: إزالة الأوهام» 5 . 
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(221) تَنَرَّلُ عَلَى كُلِّ أَفَاكِ أَثِيم)( الشعراء:221- 222)) . ولا شك أن هذا 
الوحي الشيطاني هو الذي كان ينزل على القادياني» وليس الوحي الإلهي. 

م ا عار اس الو ا 11 ا 
رلك على الك تصخوض لسر عرد 5 ادا مايا لول ري )) وَائي ينا 
مُوحَى إِلَبِْكَ وَاصطيز حتى يَحْكُمَ الله وَهُوَخَيْرُ الْحَاكِمِينَ [يونس : 
9)) ل فل إِنْمَا أنا بَشَرٌ مِْلَكُمْ يُوحَى [الكهف : 110] )). وحتى 
الرؤية التي يراها النبي في المنام هي ليست كشفاء وإنما هي من الوحي 
أيضاء بدليل قوله تعالى: (" وَإِذْ قلنَالكَ إِنَّ رَبَكَ أخَاط بالنّاس وَمَا جَعَلْنَا 
الرُوْيَا الّتى أَرَيْنَاكَ إلا فِثَةَ لْلنّاسِ [الإسراء : 60])).فالرؤيا عند الأنبياء 
وحي إلهيء ولهذا وجدنا إبراهيم عليه السلام عندما رأى في المنام أنه يذبح 
ابنه إسماعيل سارع في تنفيد الرؤيا ولم يترددء حتى تدخل الوحي وأوقفه؛ 
ليس لأن الرؤيا ليست وحياء وإنما لأنه سارع في تنفيذها تصديقا والتزاما 
فقال له ربه: ((قذ صَدَّة فت الرُؤْبًا إِنَا كَذَلِكَ تَجْزي ي الْمُحْسِنِينَ [الصافات : 
5] )). فواضح مخ :ذلك أن القادياني تعمد الكذب على الله وكتابه 
ورسوله عندما زعم أن النبي يتلقى أخبار بعض الأنبياء بالكشف؛ فهو 
كاذب فى ادعائه للنبوة» لأن النبى لا يكذب على اللهء ولا على رسله .ولا 
على الناس. ْ 

ومن أكاذيبه أيضا أنه قال:(( والقرآن يُصرّح في آياته بوفاة المسيح- 
عليه السلام- بصورة قاطعة ويُرحّله للأبد .))1. قوله هذا كذب مُتعمد على 
الله ووحيه» لأن القرآن الكريم ذكر أن المسيح ابن مريم عليه السلام لم يُقتل 
ولم يُصلب وإنما رفعه الله إليه كما بيناه سابقا. ولو كان المسيح قد مات في 
الدنيا ما رفعه إليه وإنما يُدفن في الأرض كغيره من الأنبياء والناس. فأية 
فائدة من رفعه ميتا إلى السماء؟؟. ا 
لكان الى ازول اليج في وله تعالى: () وا نَهُلَعِلْمٌ للسّاعة قلا تَمتَرُنٌ 
يهَا)(الزخرف: 1)» (وَإِن مِنْ أَهْلِ الكتاب إلا لَيُؤْمِئنَ بِهِ قَبْلَ مَوْتِهِ وَيَوْمَ 
الْقَيَامَةِ ة يَكُونُ عَلَيْهِمْ شهيداً [النساء : 159])). 55 أن الأمر كذلك.فإن قول 
العوان أن لتقي الي بتو (( فَلَمّا توَفَيِتَنِي كُنْت أَنْت الرّقيب عَلَيْهمْ 
وََنْتَ عَلَى كُلِّ شَيْءٍ شَهِيدٌ (0)117 المائدة: 1116 - 117 ))ءو(( إذ قَالَ الله 
يَا عِيسَى إِنْي مُتَوَفِيِكَ وَرَافِعْكَ إِلَىَ [آل عمران : 55]))» لا يعني أنه أماته 


تولك هايا ايده مد علبهالصلا واساقم. خم نوة خا ليوب لعدها حي المي مطقا مرا ف ا 
ناطل يتعقم إن القيوة قد ختسكة نهانيا. 
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في الدنيا ورفعه ميتاء وإنما يعني أنه أخرجه من حياة الدنيا إلى حياة أخرى 
في السماء. ويُمكن تقريب ذلك بحياة رواد الفضاء على الأرض » وبحياتهم 
في الفضاءء فتحدث لهم تغيرات » منها طريقة تحركهم وأكلهم. وعليه فليس 
صحيحا ما زعمه القادياني بأن القرآن :(( يُصرّح في آياته بوفاة المسيح- 
عه الجاكو يمدو كاطعا رو ريكله ادج لتر هيه هد كدج علد 

اتناك القادياني أصرّ على القول بأن المسيح مات ليدعي أنه هو 
المسيح الموعودء وهو مثيله» بدعوى ان عيسى مات والميت لا يعود. 
وزعمه هذا حتى وإن قلنا به فرضا فلا يصح. ولن يكون القادياني هو 
المسيح الموعود . لأنه لو قلنا فرضا أن عيسى بن مريم عليه السلام قد مات 
فهذا لا ينفي عودته إلى الدنيا لآن الشرع أكد على أن عيسى بن مريم لم 
يقتل ولم يُصلب إإنما رفعه الله إليه» وانه سينزل قرب يوم القيامة ليس نبيا 
جديدا وإنما ينزل بصفته من أتباع النبي الخاتم محمد عليه الصلاة 
والسلام- الذي بشر به وأمر باتباعه عندما كان مع بني إسرائيل . وهذا 
يعني قطعا ان الله تعالى سيّعيد إليه جسده الدنيوي وبه ينزل. فالمسيح سواء 
قلنا أنه مات في الدنيا آو لم يمت فهو سينزل قرب يوم القيامة. وعليه فكل 
مزاعم القادياني وخرافاته المتعلقة بقوله أنه هو المسيح الموعود باطلة وهي 
من اكاذيبه وافتراءاته» وتشهد عليه بأنه كاذب فى ادعائه للنبوة» لأن النبى 
ا : : 

والشاهد الأخير من أكاذيب القادياني وهي كثيرة جدا لا تكاد تنتهي- 
مفاده أنه قال: (وشم بعد ذلك نرى أن آدم كان أول أبناء الله في نوع 
الإنسان))”. قوله هذا ظاهر الكذب والبطلان» ولا يصح قوله حقيقة ولا 
تجوزاء لأن من أصول دين الإسلام أن الله تعالى لم يلد ولم يُولد. وعليه فمن 
الشرك والكفر والكذب نسبة الولد إلى الله تعالى. والكذب الثاني أن القادياني 
تعمد الافتراء على الشرع عندما جعل آدم من أبناء الله لا من مخلوقاته؛ 
وتناسى لغاية في نفسه أن آدم من مخلوقات الله من جهة؛ ولا يصح نسبة 
الولد إلى الله تعالى من جهة أخرى. إنه زعم ذلك كذبا وخداعا وهو يعلم أن 
آدم خلقه الله تعالى بيديه وأسجد له ملائكته . 


١‏ غلام احمد القادياني: إزالة الأوهام » ص: 185 .. لاحظ إن قوله عن الوحي فيه خطأء لأن الوحي الإلهي قد 
توقف نهائيا بنبوة محمد -عليه الصلاة والسلام- فى تنو تخائمة لوا يوج فعدها ودي البيي مطلقا سواء وافقه أو 
خالفه » او عدله . لأن كلام القادياني فيه تلاعب وإيحاء بامكانية وجود وحي إلهي لا يُخالف القرآن. وهذازعم 
باطل بحكم ان النبوة قد حُتمت نهائيا. 

2 الميرزا غلام أحمد القادياني: نور الحق» ص: 65 . 
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وبذلك يتبين من تلك الشواهد أن القادياني كان كاذبا في ادعائه 
للنبوة» لأنه لم 7 تتوفر فيه صفات النبي» منها صفة الصدق؛ وإنما توفرت فيه 
صفة الكذبء والنبي يستحيل أن يكون كذابا. 


الدليل الشرعي الخامس عشر: إن من صفات الأنبياء أنهم لا يُحرفون 
وَل وكالظورفز ١‏ يسفمظورو زنها عدون لوكي لزني قلحا وفلبا ولا 
يقولون إلا الصدق. ومن جهة أخرى وجدنا الشرع قد ذكر أن الذين 
يُحرفون ويتلاعبون بنصوص الوحي هم الزائغون ومرضى القلوب. قال 
تعالى: ((هوَ الذي أَنَزَّلَ عَلَيْكَ الكتّاب مِنْهُ آَيَاتٌ مُحْكَمَاتٌ هُنَّ أَمّ الكقّاب 
وَأَحَرُ مُتَسَابِهَاتٌ فأمًا الَذِينَ في قُلُوبِهم زَيْعْ فيَتَِعْونَ مَا تشابَة منة ابْتَعَاء 
الفثنة واتغاء تأويله وما يلم تريلة إل اله والنامسخوت في الملج يوون 
والقادياني م من الزائغين والمحرفين جين عن الراسكين في العلم 0 
الملائكة يشابهون بصفاتهم صفات الله تعالى كما قال عزّ وجل " وَجَاء رَبُكَ 
وَالْمَلَّكُ صَفَاً صَقَاً [الفجر : 22] ". فانظر رزقك الله دقائق المعرفة أنه 
تعالى كيف أشار في هذه الآية إلى أن مجيئه و مجيء الملائكة و نزوله 
ونزول الملائكة متحد في الحقيقة و الكيفية))1!. و((فاعلم أن نزول الملائكة 
كمثل نزول الله كما تشير إليه الآيات المتقدمة))”. 

أقول: إن قوله هذا هو تحريف مُتعمد للقرآن الكريم؛ وكذب عليه عن 
ألو اكت هوى قاله لغايات في نفسه كالقادياني. دل لأنه مخالف 
لعراه ماي 0 وام [الشورى : 11]) 
صفاته. 

كلا أن من كر يف القاكب نوكنس كه وعد أن الآية "! رطاء رتك 
في الخقرقة والكيفية. قوله هذا رعم داطل وتدلال مدين بض النظطر عت 
تضمنه للقول بوحدة الوجود ء لأن الآية لم تقل أن الله جاء هو الملائكة جنبا 


1 غلام أنخمة القادياني: حمامة البشرى ص: 133- 
2 غلام أحمد القادياني: حمامة البشرى » ص: 133- 134 . 
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لجنبء وإنما قالت بأن الله سيأتي يوم القيامة والملائكة في صفوف. ولذلك 
وردت كلمتا " صفا صفا " في حالة نصب لا رفع. فتفسير القادياني تفسير 
تحريفي سفسطي تشبيهي بناه على اعتقاده بوحدة الوجود كما بيناه سابقا 
عندما زعم أن المخلوقات هي امتدادت اله ومتصلة به كاتصال أطراف 
الإنسان بالإنسان.وزعمه هذا باطل قطعا بدليل الشرع والعقل والعلم ليس 
هنا موضع تفصيله!. لكنه شاهد على القادياني أله كانت في اناعاشة للنصرة: 
لأن الأبياء لا يدزفوق اللوحي ولا يشنيهون الله يتخلوقاته ولا يعتفدوة 
بكفرية وحدة الوجود وما يتصل بها من تشبيه وحلول. 

الدليل السادس عشر على أن القادياني لم تتوفر فيه صفات الأنبياء- 
: من الثابت شرعا أن الأنبياء لا يعتقدون بالمستحيلات؛ ولا يأمرون 
أتباعهم بالإيمان بهاء وإنما يأتون بما يتوافق مع الفطرة والبديهة 
والغارم ود عزون م إليهاء قال 0 00 الدادق كن تجادل في 
كاد اني وأمثاله لما كانوا علسي ممسلدل واد راف قلإنهم يقونون 
بالمستحيلات انتصارا لأهوائهم وشياطينهم ويحثون أتباعهم على الإيمان 
بها. من ذلك أنه زعم أنه تلقى من الله وحيا »قال له فيه: (("إنا ألنا لك الحديد 
إني مع الأفواج آتيك بغتة إني مع الرسول أجيب أخطئ وأصيب ... وإني 
مع الرسول أقوم أفطر وأصوم "))2. وقال له فيه: (( أنت بمنزلة أولادي 
)). وزعم أيضا(( أن آدم كان أول أبناء الله في نوع الإنسان))*. 


تلك المزاعم باطلة ومستحيلة في حق الله تعالى شرعا وعقلاء أليس من 
الجنون القول بان الله يُخطئ» ويصيبء ويفطر ويصوم؟؟ » وأليس من 
الكذب والتحريف القول بأن الله له أولاد؟ . لكن القادياني قال بها وزعم أنها 
من الوحي الإلهي. وهذا زعم باطل من أكاذيب القادياني» ولا يُمكن أن 
يقولها نبي» ولا مؤمنن ولا عاقل. 

ومنها أيضا أنه قال: (( إن الله بعث من هذه الأمة مسيحا موعودا هو 
أعلى مرتبة من المسيح السابق بكثير 0 زعمه هذه مستحيل قطعاء لأن 
تشبوصن: الكذا جه وزالبنة أكنت على إن المسيع و اهف ل انان هو عيسى بن 
مريم عليه السلام » وليس هو الميرزا أحمند القادياني. وأث المسيح عيسى 


. عن ذلك أنظر كتابنا: نقد الروايات والأفكار المؤسسة للتصوف‎ ١ 
. 91- 91 الغلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص:‎ 7 
. 132 غلام احمد القادياني: أربعين لاتمام حجة المخالفين »ء ص:‎ 3 
. 65 الميرزا غلام أحمد القادياني: نور الحقء» ص:‎ 4 
. 132 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي» ص:‎ 7 
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رفعه الله إليه» وانه هو الذي سينزل عند اقتراب الساعة» وليس شخص آخر 
هو الذي سيكون المسيح . فالمسيح واحد لا اثنان» ومن المستحيل أن يوجد 
مسيحان كما زعم القادياني انتصارا لأهوائه وشياطينه وأسياده الإنجليز. 
وبما أنه زعم ذلكء وان الأنبياء لا يعتقدون ولا يأتون بالمستحيلات ت ولا 
يدعون إليهاء فإن القادياني ليس نبياء وكاذب في ادعائه للنبوة. 


الدليل الشرعي السابع عشر: إن من الثابت شرعا أن الأنبياء أهل 
صدقء ومن مظاهر صدقهم أنهم لا يك ذبون » ولا يُحرفون الأقوال ولا 
يُنسبونها لغير أهلها؛ لكن القادياني لم يكن متصفا بتلك الخصال إلا ما وافق 
هواه. فمن ذلك انه نسب إلى القرآن ما ليس فيه؛» وكذب على الله بأنه أخلف 
وعده » وتعلق القادياني بروايات مكذوبة ونسب مضمونها إلى القرآن» 
عندما تكلم عن نبي الله يونس وقومه » فقال: ((" يا قليل العقل هل تجهل 
قصة يونس المذكورة في القران الكريم إن نبوءة يونس لم تكن مشروطة 
بشرط ومع ذلك نجا القوم نتيجة التوبة والاستغفار مع أن الله تعالى كان قد 
وعد وعدا قاطعا انهم سيهلكون حتما في غضون 40 يوما فهل هلكوا في 
0 يوما حسب النبوءة فاقرءوا إن شئتم قصتهم في الدر المنثور أو 
اقرءوا كتاب يونان النبي ".))!. 

أقول: واضح أن القادياني نسب ذلك الزعم إلى القرآن» بأنه وعد قوم 
يونس قطعا بالعذاب» لكنه تراجع وعده. وهذا كذب ولا وجود له في القران 
ولا توجد نبوءة أصلا. ثم أن الرجل كشف كذبه وافتراءه على القرآن عندما 
نسب ذلك إليه وإلى يونس ثم أحال إلى كتابين من كتب البشر ولم يؤيد 
زعمه بنص شرعي من القرآن ولا الحديث. والذي في القرآن هو قوله 
تعالى: ((قلّؤلآ كَانَت قَرْيَةٌ آمَنَتْ فَنَفَعَهَا إِيمَانُهَا إلا قَوْمَ يُونْسَ لَمّا آمَئُوأ كَشَفْنا 
عَنْهُمْ عَذَابَ الخزي فِي الْحَيَاةَ الدنْيَا وَمَتَعْنَاهُمْ إلى حِينِ [يونس : 98])). له 
توجد نبوءة أصلاء ولا خلف لهاء وانما هو إنذار وتخويف ووعيد إن هم 
أصروا على الكفرء فسيصيبهم عذاب الخزيء فلما آمنوا قبل نزول العذاب 
رفع عنهم ما كان ينتظرهم إن هم بقوا على كفرهم. ولا يوجد تحديد لمدة 
وشم ودر العداا د جا كد واد ل كا من امم 
المنثور' "أو اقزيهو] :كناب " يونان 'الندي " دا ا وت در ل 
الاستدلال العلمي في شيء. لأنه لا يصح نسبة روايات كتب التفسير إلى 
القرآن الكريم؛ ولا أن تُجعل حكما عليه. فانظر إلى تحريفات القادياني 


! غلام احمد القادياني: حقيقة الوحيء ص: 172 . 
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للشرع وافترائه عليه» والى اعتماده على روايات لا أصل لها ويعتمد عليها 
وينسبها إلى الشرع ويفتري بها على الله تعالى ورسوله يونس عليه السلام. 
إنه جمع د بين الهوى والجهل والكذب على الله ورسوله يونس عليه السلام ؛ 
وعلى النائن أيضنا .ومن ينكل ذلك لأتيكوك إنبياء لأنها ليبيت من أكنادق 
الأنبياء» وإنما هى من أخلاق الكذابين والمحرفين والمخادعين والغشاشين 
وبما أن القادياني من هؤلاء فهو ليس نبياء وكاذب في ادعائه للنبوة. 


الدليل الثامن. عشير:ٍ فاطو اوداك ١‏ عام نار اوح لداتكنات حي 
تعالى: ((اذر كتَابٌ أخكمث آيَاقَهُ كُمَ قُصَِلَت مِن لَّدْنْ حَكِيم خَبِيرٍ [هود : 
1])» و((لا يَأتِيه اْبَاطِلُ من بَيْنِ يَدَيّْهِوَلَا مِنْ خَلَفِهِ تيل هِنْ حَكِيم حَمِيدٍ 
[فصلت: 42])). فلا يُمكن أن يوجد التناقض في وحي الله ولا في كلام 
أنبيائه» لأن وجود التناقضات في الوحي وأقوال النبي هي أدلة قطعية على 
أن ذلك النبي غير صادق من جهة» وهي هدم للدين الذي جاء به النبي من 
جهة أخرى. والتناقضات لا تظهر في أقوال الناس وسلوكياتهم إلا خطأ » أو 
جهلاء أو هوى. والقادياني نظرا لكثرة أكاذيبه وتناقضاته وتحريفاته 
وتلاعباته» فإن سببها ليس الخطأ أو الجهل وإنما سببها هو الكذب وإتباع 
القادياني لهواه وشيطانه وأوامر أسياده الإنجليز . 

ومن تناقضاته أنه سبق أن أوردنا أقوال القادياني في الفصل الأول» 
أعلن فيها أنه نبي ورسول» وصاحب شريعة» وانه يتلقى الإلهام والوحي 
الإلهيين» وكفر من لم يؤمن به نبيا ورسولاء وزعم انه من "أولاد الله"؛ 
لكنه تظاهر بخلاف ذلك وناقضه عندما قال: ((" يا قليلى الفهم ليس المراد 
من نبوتي أنى ادعيت النبوة مقابل النبي(ص) والعياذ بالله أو جئنت بشريعة 
حديذة إنما المتراة من تحوقي .هر كثره المكالية والمخاطة الإلبية الذي 
حظيت بها بفضل اتباعي لنبينااص)))!. 

أقول: ذلك القول تظاهر به القادياني تقية ونفاقا وخداعا وغشا للناس لغاية 
فى نفسه؛ والا فإن ادعاءه للنبوة هو أمر ثابت قطعا كما بيناه سابقا. وقد 
تضمنت كتبه من ذلك أقوالا كثيرة جداء ذكرنا طرفا منها فى الفصل الأول 
وعيره. كما أنه ليس صحيحا قوله بأن من يتبع النبي محمد-عليه الصلاة 
الجاع تتلفى كلام الله زو خط ادي هذا تعد باط ل اندر غ2 علتى انرو ستول 
لأن من يتبع الرسول يكون مؤمنا تقيا صالحا ولا يكون نبيا . كما أن النبوة 
هي اصطفاء وهبة من عند الله و لا ُكتسب من جهة»؛ والنبوة قد حُتمت 


1 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحيء ص: 460-459 . 
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بمحمد-عليه الصلاة والسلام- من جهة أخرى. ولو كان من يتبع محمدا 
يتلقى كلام الله ووحيه فلا معنى من أمر الشرع بإتباع الكتاب والسنة» بل 
زعم القادياني هو إبطال وهدم لهما. 

كما أنه ليس 'صححيحا أن" القاديائي كان نايعا للننى مخية + تعليئة الصئلاة 
والسلاذ تيل كان مكالفا له وكاذيا عليه ومدرفا لكلا مه منهنا أن الأحاديات 
النبوية المتعلقة بختم النبوة» ذكرت صراحة أنه لا نبي بعده نبينا محمد كما 
فصلناها في المبحث السابق» لكن القادياني خالفها وكذّبها وادعى النبوة. 
وعليه فإن من يدعي النبوة ويحرف الشرع انتصارا لنبوته المزعومة» فلا 
يُمكن أن يكون متبعا للسنة» وإنما هو عدو لله ورسوله وللمؤمنين . 


ومن تناقضاته أيضا ء أن القادياني بعدما كذب على المسيح عليه السلام 
واتهمه في شرفه وعرضه؛ وزعم انه مُغفل وسارق ءوقليل العلم وأنكر 
معجزاته وأشبع غليله فيه حقدا وكراهية كما بيانه سابقا؛ فإنه تظاهر بخلاف 
ذلكن ونفى أن يكون قاله» فقال: (( ((وحاشا أن أحط من شأن المسيح عليه 
السلام الذي أعظمه كثيرا .١))‏ 

أقول: إن القادياني كاذب ومنافق ومخادع في إنكاره أن يكون طعن في 
المسيح وحط من قيمته. إنه كذلك لأن له أقوالا كثيرة في الطعن في المسيح 
سبق أن ذكرنا طرفا منها تشهد عليه قطعا بأنه كاذب ومنافق مُمارس للتقية 
لغايات في نفسه. وكيف يُعظم القادياني المسيح كثيرا حسب زعمه وقد 
اتهمه في عرضه وشرفه؛ وأنكر معجزاته» وفضّل نفسه عليه؟؟. إن الأمر 
ليس كذلك؛ فلو كان يُعظمه ما سبه واتهمه في شرفه وعرضه » وما قزّم 
مكااقه ودورء! . إنه ناقض بقوله هذا أقواله السابقة في ذم المسيح والطءن 

فيه والكذب عليه» ناقضه نفاقا وتقية لغاية في نفسه.وبما أنه كذلك فالنبي لا 
يكن متافقا ولا طغانا في الأننياء ».ولا مكذيا نوهي الله وعليه فالقادياني 
ليس نبيا وكاذب في ادعائه للنبوة» لأنه لم يتصف ولا بصفة من صفات 
الأنبياء ن ولا التي اختصوا بها. 

ومن تناقضات القادياني, أنه أنكر أن يأتي مسيح بعدهء فقال: (( وإِنا 
إذا ودّعنا الدنيا فلا مسيح بعدنا إلى يوم القيامة"))2. لكنه عاد وقال أنه من 


الممكن عنده أ يأتي بعده في المستقبل عشرة ألاف مسيح فقال: "2 
وكذلك ما اذعيت أنْ فكرة المماثلة قد انقطعت من بعديء بل من الممكن 
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عندي أن يأتي في المستقبل حتى عشرة آلاف من أمثال المسيح مثلي"))!. 
إنه تناقض صارخ صريح يشهد على القادياني بأنه ليس نبياء لأن النبي لا 
تناقض في أقواله وسلوكياته. وتناقضه هذا يشهد عليه بأنه كاذب صاحب 
هوىء ولا تهمه تناقضاته؛ لأن الأمر عنده كله سواء: أكاذيب» وتحريفات 
وتناقضاتء انتصارا لهواه وشيطانه. 


تلك التناقضات وغيرها كثير هي أدلة قطعية بأن الميرزا القادياني لم يكن 
نبيا » لأن كلام النبي لا تناقضات فيه ولا في الوحي الذي يأتي به. فوجودها 
في كلام القادياني هو دليل قطعي بأنه كاذب في ادعائه للنبوة . 


الدليل الشرعي الأخير- التاسع عشر- : من سنن الله مع أنبيائه أنه ذكر 
سبحانه أنه يؤيدهم بالأدلة والآيات البينات» وينصرهم على أعدائهم. من 
ذلك قوله سبحانه: ((وَلَقَد أَرْسَلْنَا من قَبْلِكَ رُسُلاً إلى قَوْمِهِمْ فَجَاوُوهُم 
بِالَْيَنَاتِ فَانتقمَْا مِنَ الّذِينَ أَخْرَمُوا وَكَانَ حَقَاً عَلَيْنَا نَصرٌ الْمُؤْمِنِينَ [الروم : 
7 ))ءو((كَتَب اللّهُ لأَغْلِبَنَ أتا وَرُسْلِي إِنَّ لَه قَوِيٌ عَزِيرٌ [المجادلة : 
21)) (وَلْيَنَصْرَنٌ اللَّهُ مَن يَنصرُة إِنَّ اللَّهَ لَقَويٌ عَزِيرٌ [الحج : 40])).لكن 
ذلك لم ينطبق على القادياني» فلم ينصره الله وإنما خذله وأذله » وأظهر 
كذبه.وفضحه في كل أحواله» ولم يؤيده بأي دليل يثبت زعمه. من ذلك مثلا 
فقد خذله الله وفضحه بكثرة أكاذيبه» وتحريفاته» وخداعه؛: وتناقضاته فهى 
ثقدر بالآلاف مبثوثة فى كتاباته» وقد أوردنا منها العشرات فى كتابنا هذا. 
وخذله أيضا بأن فضحه وكشف كذبه بنبوءاته الكثيرة والتي لم يصدق منها 
ولا تنبؤ واحد » وقد أوردنا جانبا منها فى الفصل الثالث. وخذله الله وفضحه 
فى ضلالاته وكفرياته وشركياته» كادعاته للنبوة» وزعمه بأنه من أولاد الله 
وكو له والكلول ووحفة الوتحوة يو اقهاقة للدلوسة. ويكدلة الدبو فضيكة ركذ 
الخطانه فى الرع و لاريم ل و 0 
للإنجليز» فأصبح خصما وعدوا لأولياء الرحمن 2 ومواليا أولياء 
الشيطان. وخذله الله عندما ادعى القادياني النبوة والإلهام والوحي الإلهيء 
فلم يجد وحيا يؤيد به زعمهء وعجز عن الإتيان به. فلما لم يجد ذلك» سرق 
مئات الآيات القرآنية ونسبها إلى نفسه. وسرق أيضا كثيرا من الأحاديث 
وأقوال ونصوص اللغويين والأدباء وانتحلها كما بيناه في كتابنا هذاء وزعم 
أن ذلك وحي أوحاه الله إليه. لكن أمره انكشف وانفضح؛ وأصبح من كبار 


1 غلام احمد القادياني: إزالة الأوهام » فتح الإسلام » ص: 211 . 
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اللصوص الكذابين في العالم الذين مارسوا السرقات العلمية المكشوفة 
بوقاحة ونذالة دون حياء. 
ونتيجة لتلك الخذلانات فإن الله تعالى خذل القاديانى أيضا بخذلان كبير 
مفاده أنه سبحانه حَرَم القادياني من أي دليل صحيح يُثبت به نبوته وديانته 
الباطلتين . فليس عند القادياني ولا دليل واحد يقينيء ولا صحيح. 16 
حتى راجح» وليس عنده إلا الأكاذيب والتحريفات والخرافات والسفسطات 
والتأويللات الفاسدة.وقولى هذا أنا مُتأكد منه قطعا وذكرت منه جوانب كثيرة 
بوم .خذلان الله القادياتى وقطبحهه » أنه ببيحاته اط علينة أمو اطبا 
مزمنة مُنفرة مُعيقة له عن نشاطه العقلي والبدني ظل مصابا بها حتى مات» 
فكان معظم أوقاته مريضا!. منها : مرض السكري ؛ والضعف الدماغي 
والدوار» وكان يُسبب له صداعا شديدا.وبسبب إصابته بالسكري ذكر انه 
كان يشعر بالحاجة إلى التبول عشرين مرة تقريباك. وكان مريضا بالإسهال 
سنوات وبه مات قرب مرحاضه كما هو مذكور ومُوثق في النصيّن الآتيين. 
بل إنه مات بمرض الكوليرا على مرحاضه أو قربهة. ‏ 
حدثنى الدكثور - الطبيب - ميرا محمد إسماعيل (القاداني) أن حضرةالمسيج الموعود - عليه السلام - أصيب بمرض الإسهال 
سنوات قبل موته ومات بهذا ا 
سيرة المهدى ب 2 - ص 558 - فقرة 76 


أثناء وصفها ١‏ لالحظات الأخيرة ة من حيا ة الميرزا غلام تحدثت زوجة الميرزا عن مرحاض الطواريء 
الذي أعدته للميرزا يحانب سرير الموت» رحيث قالت نصرة جيهان ما بلي: ((بعد فترة قصيرة اناه نوبة أخرى 
لكن هذه المرةكان ضعفه شديد جدا بحيث لم يستطع الذهاب إلى الحمام . فقمت بالترئيبات قرب السرير 


حيث جلس هو هناك لقضاء حاجتّه» ٠‏ ثم نهضر عاستا عن سيرك قسث.بتقياك قدنيه. 
لكن ضعفه كان شديدا جدا ؛ وعد ذلك أصانّه نودة أخرى ثم استقاء ٠‏ وعد ار ن انتهى من القيء خاول أن 
سملي لك ضعفه هذه المرة كان أكد ر بحيث ل محمله داه فانقلب على ظهره و ضرب رأسه نشب السرير ّ( 
كناب سير ة المهدي الجر الاول ص 1لاء 


وعندما أحس القادياني أن أمراضه تتنافى مع ادعائه للنبوة» وأنها من 
الأدلة التى تدل على كذبه قال بأنه دعا الله ذات مرّة أن يشفيه من مرضين» 
وهما الدّوار في أعلى البدن» وكثرة التبوّل في أسفله؛ لكنّ الله لم يستجب 
دعائه لأنّ هذين المرضين ‏ كما يزعم - من علامات المسيح الموعود 
فقال١"‏ )) دعوت ذات مرّة للشفاء من هذين المرضين تماماء فجاء الجواب: 
هذا لن يكون. فألقي في روعي من عند الله تعالى أنْ هذا أيضا من علامات 
المسيح الموعود ))4. وهذا اعتراف منه بأنه لم يُشف وأن الله لم يستجب له 


1 غلام احمد القادياني: عاقبة آتهم ٠‏ الخزائن الروحية.» ص: 144 . 

2 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحيء ص: 2289 340 . 

7 منظور أحمد شنيوتي: الأصول الذهبية في الرد على القاديانية » ص: 240 . و غلام احمد القادياني: التذكرة» 
ص: 478. 
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وهذا دليل على خذلانه له وليس دليلا على علامات المسيح الموعود ‏ 
يعني نفسه- 6 لذ هذا المسيح المزعوم هو من اختلاق القادياني» ولا وجود 
له في الشرع أصلا. والمسيح الحقيقي ما زال لم ينزل لأن وقته لم يحن بعد. 
فتلك الأمراض الكثيرة هي من خذلان اللّه للقادياني» 0 الأنبياء لم يكونوا 
مصابين بأمراض مزمنة» ولا منفرة» لأنها تعوقهم عن القيام بمهام النبوة 
»وتجعل الناس ينفرون منه» والقلة من الأنبياء الذين ابتلاهم الله بالأمراض 
مدة من الزمن أشفاهم كأيوب عليه السلام. لكن القادياني ظل بأمراضه 
طوال حياته » ولم يستجب الله لدعائه بشفائه» وعندما وافته المنية مات 
بمرض الكوليرا 1 على مرحاضهة. وهذه الحالة هي قمة الإهانة والخذلان 
والفضيحة. ولا يُمكن أن يُميت الله نبيا على تلك الحالة؛ وإنما يُميت عليها 
الكاذبين والمضلين والمنافقين كالقادياني وأمثاله. 


تلك الشواهد من خذلان الله تعالى وفضحه للميرزا القادياني هي أدلة 
قطعية بأن القادياني كاذب وليس نبياء فلو كان نبيا لعصمه الله من الوقوع 


في ذلك الخذلان بمختلف مظاهره؛ ولنصره نصرا مُؤزرا. 


وإنهاءً لهذا الفصل- الثاني- يتبن منه أن الأدلة الشرعية قد بينت قطعا 
أ القادياني كاذب في ادعائه للنبوة» وبهذا تهدمت ديانته وانهارت.إنها 
أثبتت بالأدلة القطعية» أن النبوة قد خُتمت بالنبي العربي محمد عليه الصلاة 
والسلام؛ وان النبوة واحدة لا تتجزأ ولا تتنوع ولا تتعدد؛ فأصبح 
بالضرورة أن كل من يدعي النبوة بعد محمد عليه الصلاة والسلام فهو 
كاذب قطعا . وبينت أيضها أن القادياني لم يكن متصفا بصفات الأنبياء 
وخصالهم, بل ولم تتوفر فيه ولا صفة واحدة؛ وإنما توفرت فيه صفات 
مناقضة لصفات الأنبياء. منها مثلا أنه بينا بشواهد كثيرة أن القادياني كان 
كذابا مُحرفا مُغالطا مُحتالا سارقا. ومن هذه صفاته يستحيل أن يكون نبياء 
ولا يُمكن ان تكون ديانته ديانة إلهية ولا صحيحة. كما أن نبوته وديانةه 
المزعومتين ليستا مذهبا ولا دعوة إسلامية؛» وإنما هما يُكونان ديانة زائفة 
تُعرف بالقاديانية ليست من الإسلام في شيء رغم تسترها به نفاقاً وتقية . 

عاد عاد عد ماد عد 


! منظور أحمد شنيوتي: الأصول الذهبية في الرد على القاديانية ء ص: 240 . 
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الفصل الثالث 
الأدلة الأخلاقية على بطلان النبوة القاديانية المزعومة 
أولا: كذب القادياني في نبوءاته ينقض نبوته المزعومة : 


ثالثا: أخلاق أخرى سيئة تنقض نبوة القادياني المزعومة: 


58 


الأدلة الأخلاقية على بطلان النبوة القاديانية المزعومة 


لاشك أن من أهم الصفات التي تُميز الأنبياء عن غيرهم من البشر أنهم 
قمة في الأخلاق الحسنة» كالصدق» والأمانة. والوفاء» ولذلك وصف الله 
تعالى نبيه خاتم الأنبياء محمدا عليه الصلاة والسلام بقوله: ((وَإِنْكَ لعلى 
خُلقٍ عَظِيم 0 ا ل ل لقا لي ركو كنت ف 
الأثر إ[آل عورا : 159]))» ولق جَاءكُمْ رَسُولَ مِنْ نكم عر غنه 

مَا عَنِنُمْ حَرِيصٌ عَلَيْكُم ِالمُؤْمِنِينَ رَوُوفك رَحِيمٌ [التوبة : 128] ))» و(( قد 
ْم إِنّهُ ليَخزْئكَ الَذِي يَفولُونَ فإِنَهمْ لآ يُكَدْبُونَكَ وَلَكِنَ الظَالِمِينَ بِآيَاتِ الله 
يَجْحَدُونَ [الأنعام : : 33])).فالأنبياء لا يكذبون» ولا يُحرفون؛ ولا يغشون؛ 
القادياني لم يكن مثلهم ولا قريبا منهم؛ بل كانت أخلاقه سيئة إلى حد كبير 
حدا يكحي لحك عي راح كاحي بعر وكا عا عند عي فى اد عاك 
للنبوةءولا يُمكن أن يكون : نبيا ولا مسلما ء ولا أن تكون ديانته ديانة إلهية 
ولا صبحيخة وو المباحث الآنة تنيت ذلك قطىا: 
أولا: كذب القاديانى فى نبوءاته ينقض نبوته المزعومة : 
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اهتم الميرزا القادياني كثيرا بالنبوءات كدليل من أقوى الأدلة على صدق 
ادعائه لنبوته حسب زعمه. لأجل ذلك تنبأ القادياني بنبوءات كثيرة؛ ادعى 
أنها صدقت كلها » أو أكثرها تحقق كما تنبأ بها. فهل صحيح أنها تحققت كما 
زعم؟. وما الفرق بين النبوءة البشرية والنبوءة الإلهية؟» وهل كانت نبوءاته 

من النوع البشري أم الإلهي؟.هذه التساؤلات وغيرها ستجد جواباتها فيما 
يأتي من هذا المبحث» وسيتبين أن القادياني كان كاذبا في نبوءاته» كَدذّب بها 
على الله والناس فكذبّها الله بها وفضح أمره. 

أولا: قبل ذكر نبوءات القادياني الذي زعم أن الله أخبره بها تجب الإشارة 
هنا إلى أن النبوءة نوعان : نبوءة إلهية يأتي بها النبي الصادق يُخبره الله بها 
بأمور مستقبلية ستحدث قطعا كما تنبأ بها » وتكون من أدلة صدقه. والنبوءة 
الإلهية يجب أن تحدث بكل جزنئياتها وكلياتها ولا يتخلف منها شيء. وه ذه 
الحقيقة اعترف بها حتى القادياني» عندما قال: ((من المحال أن تخطئ 
نبوءات الأنبياء))! » لكنه سيخالف قوله هذا عندما يتعارض مع هواه . تلك 
النبوءة يجب أن ف تتحقق لأن الله تعالى علام الغيوب وعلى كل شيء قديرء 
ولا يعزب عنه شيء في الأرض ولا في السماء. ولأنه سبحانه لا يُخلف 
الميعاد فإذا وعد بأمر فسيحدث حتما لا محالة. فال تعالي” (( وغد الله حَقَأً 
وَمَنْ أَصدَقُ مِنَ الله قيلاً [النساء : 122]))»و((وَغْد الله إِنَّ الله ل يُخْلِفْ 
الْميعَاد [الرعد : 31] ))»و((وَغْد الله لا يُخلِف الله وَعْدَهُ وَلكِنَ أكثَرَ النّاسِ لا 
يَعْلَمُونَ [الروم : 6] )).ومن نبؤات القران مثلا والتي تحققت قطعا قوله 
تعالى: ((الم عْلِبَتِ الرُومُ في أذنَى الأزض وَهُمْ مِنْ بَعْدِ عَلَبِهْ سَيَغْلِبُونَ في 
بضلع سِنِينَ لله اْأَمْرُ مِنْ قَبْلَ وَمِنْ بَعْدُ وَيَوْمَيْذِ يَفْرَحُ الْمُؤْمنُونَ بنَصر الله 
يَنْصْرُ مَنْ يَشَاءُ وَهْوَ الْعَزِيرُ الرّحِيمْ وَعْدَ الله لا يُخْلِفُ الله وَعْدَهُ وَلَكنَّ أَكْثَرَ 
النَاسٍ لا يَعْلَمُونَالروم: 1- 6 )). لكن يجب أن نفرق بين النبوءة والوعد 
والوعيد» الآولى تحتمل وجها واحدا فقط يجب أن يتحقق قطعا. والثانية 
تحتمل وجهين لا ثالث لهما: فالله تعالى وعد البشر إن أمنوا وعملوا 
خالدين فيها. فالفرق واضح بين الأمرين؛ ولا يصح أن تُخلط بينهماء 
وسنرى فيما بعد أن القادياني عندما لم تصدق نبوءاته حاول تبرير عدم 
تحققها بدعوى انها من الوعد والوعيدء وتبريره هذا باطل كما سنرى لاحقا. 


وأما النبوءة البشرية » فهي توقعات واستشرافات وقراءات مستقبلية 
لأمور يتوقعها الإنسان: زمانا ومكانا وحوادث. وقد تتحقق جزئيا » أو كليا 


. 7 غلام احمد القادياني: سفينة نوح » ص:‎ ١ 
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»وغالبا أنها لا تتحقق» وإذا تحققت مرة» فلا تتحقق مرات. لكن المؤكد أن 
توقعاتها لا تقوم على علم الغيب ولا على اليقين وإنما تقوم على الترجيح 
والاحتمال» والصدفة» والاجتهاد في قراءة حوادث المستقبل» وليس فيها أي 
إعجاز أو أمور خارقة. وليست خاصة بشخص .ء او طائفة دون باقي البشر. 
فيستطيع أي إنسان أن يتوقع تنبوءات» قد تصدق أو لا تصدقء ويبقى 
تحققها نسبيا » ولا يُمكن أن يكون حتميا كما هو حال النبوءة الإلهية. فالفرق 
واضح بين النبوءتين» ولا يصح الخلط بينهما. 


علما بأن النبوءة البشرية منها نبوءات تصدق من باب الصدفة والاتفاق» 
وأخرئ تصدق لأن ضاحبها يكون'قد قرأ التاريخ والحاضر -جيدا فتنبنا لما 
سيحدث له. أو لغيره معتمدا على سنن التاريخ والحاضر فيتحقق التنبوء. 
وهذا الأمر ليس خاصا به» ولا هو من علم الغيبء فيُمكن لغيره أن يفعله 
ركضق سر لك اديوه يش بر بابرا قسن أن لصي لهي 

وفي مقابل ذلك هناك نبوءات عامة يعرفها كل الناس تقريبا ويُمكنهم 
التنبوء بها وستحدث كما تُوقعتء وليست من النبوءة الإلهية قطعا. من ذلك 
ثلا » قولنا: من يسرق ويُصر على السرقة ميقتل أو يُسجن. من يتصدى 
للمستعمر سيّشتهر بين الناس. ومن يتبع طريق الشياطين سيصبح مشهورا 
كالشياطين. وفي فصل الصيف ستكون درجات الحرارة مرتفعة.وهذا النوع 
هو الذي جعل القادياني يقول أن بعض نبوءاته قد تحققت,فقال: )) قد 
مضت على تأليف البراهين الأحمدية عشرون سنة ففي هذا الكتاب نبوءات 
تتحقق الآن بعد مرور سنين طويلة مثل إنا نجعلك مشهورا في العالم ويُرفع 
اسمك في جميع البلاد ولن يبقى أحد لا يعرف اسمك ؛ فهذه النبوءة صدرت 
يوم لم يكن حتى جميع سكان هذه البلدة يعرفونني))'. 

أقول: تلك النبوءة لم تتحقق تحققا كاملا » وإنما تحقق جزء منها فقط »2 
والباقي لم يتحقق »وتبين كذب القادياني عندما زعم أنها تحققت. والمتحقق 
منها هو تنبوء جزئي عادي لا عبقرية فيه » ولا يحتاج إلى التنويه ولا أن 
يُجعل نبوءة إلهية. فلا شك أن من يدعى النبوة » أو الألوهية؛ او انه هو 
الشيطان سيُشتهر بين الناس كثيرا . وهذه نبوءة بشرية وعادية وليست إلهية 

قطعا. والذي لم يتحقق من تلك النبوءة هو أنه من المؤكد أن معظم البشر 
في العالم لم تسمعوا بالقادياتي فى زمانة:وإلى اليوم الم يسمعوا يتنه فنانظو 
إلى نبوءات القاديانى المزعومة التى يتباهى بها وهى ليست من النبوءات 
الإلهية أصلاء ولا من البشرية التي تحققت وتستحق التنوية 


! الغلام القادياني: أربعين» ص: 11- 12 . 
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والإعجاب.فالنبوءات البشرية ليست معجزة أصلا وليست دليلا على أن 
صاحبها يعلم الغيب ولا أنه صادقء ولا أنه نبي. وعليه فإن نبوءات 
القادياني الذي زعم أنها تحققت هي من هذا النوع وليست من النوع الإلهي. 


ثانيا: بالنسبة لأشهر نبوءات القادياني التي زعم أن الله أخبره بوقوعهاء 
فمنها النبوءات الآتية: 

أولها: مُلخصها أن القادياني في سنة 1888م أراد أن يتزوج بفتاة حديثة 
السن» فرفض والدها أحمد بك أن يزوجه أياها »فقال لوالدها : إن الله هو 
الذي أمره بالزواج بها. فأصر والدها على رفضه دوكنان من أقاررت 
القادياني- وغضب القادياني وهدد والدها » فكان مما قاله له: )0 فإن قبلت 
فستجدني من المتقبلين. وإن لم تقبل فاعلم أن الله قد أخبرني أن إنكاحها 
رجلا آخر لا يُبارك لها ولا لك. فإن لم تزدجر فيصب عليك مصائب» 
وآخر المصائب موتكء فتموت بعد النكاح إلى ثلاث سنين» بل موتك قريب» 
ويّرِد عليك وأنت من الغافلين. وكذلك يموت بعلها الذي يصير زوجها إلى 
حولين وستة أشهر قضاءً من الله » فاصنع ما أنت صانعه ...))!. 

ثم بعدما زوج أحمد بك ابنته برجل آخرء زعم القادياني أن الله هئأه وقال 
له: ((" إن مهلكوا بعلها كما أهلكنا أباهاء ورادها إليك. الحق من ربك فلا 
تكونن من الممترين ... ))2. وقال أيضا: (( لقد كشف الله تعالى علي قبل 
ثلاثة أعوام تقريبا نبوءة أن البنت الكبرى للميرزا أحمد بك سترتبط بك 
بالزواج نهاية المطاف... إنه سيأتي بها إليك في كل الأحوال بكرا أو ثيبا . 
وسيرفع كل عائق في هذا السبيل » وسيتم هذا الأمر حتما ولا راد له))ة. 


وعندما لم تتحقق تلك النبوءة كما زعم القادياني» قلق واضطرب 
ومرض وأشرف على الموت» » وبقي كذلك خائفا قلقا يترةب إلى أن مات 
سنة 1908م . فهلك ولم يتزوج البنت بكرا ولا ثيباءولا مات زوجها الميرزا 
ملظان »لدي تسا لدذعانى نه لسعوت ف لزن اميل لصيف جه 
زواجه بها. بل إنه غغمر طويلا بعد القادياني» فقد شارك في الحرب العالمية 
الأولى 1914م » ولم يُقتل فيها وعاش إلى أن مات سنة 1948م. وماتت 


غلام احمد القادياني: مرآت كمالات الإسلام » ص: 343-333 . 
2 غلام أحمد القادياني: مرآة كمالات الإسلام » ص: 336 . 

3 غلام احمد القادياني :إزالة الأوهام ن ص: 3 . 

4 غلام احمد القادياني:إزالة الأوهام ن ص: 324 . 


62 


السيدة محمدي بيغم بعد 80 سنة من وفاة القادياني!. وعلم الناس كذب ما 
تنبأ به القادياني رغم تأكيده على ذلك قطعا. 

ومع وضوح وانكشاف كذب القادياني فقد زعم ان نبوءته قد تحقق 
جزء منها والبافي سيتحقق» فزعم ان والد البنت أحمد بك تحققت فيه 
النبوءة» فقال أن خصومه لا يذكرون ما تحقق منهاء ويخفونه قصداء فكان 
مما قاله:(( وحين يذكرون صهر أحمد بك , لا يُخبرون الناس قط ان جزءا 
من النبوءة بحقه قد تحقق فعلاء أي مات أحمد بك في المدة المّحددة؛ أما 
الجزء الثاني فلا بد من الانتظار لتحققه... ))2. ١‏ 

أقول: حسب زعم القادياني أن والد الفتاة أحمد بك قد مات خلال المدة 
المذكورة فى ي النبوءة - ثلاث سنوات- » فإن صح ذلك - لم أتمكن من معرفة 
سنة وفاته- فيكون قد مات كما تنبأ القادياني» ولذلك فهو ينكر على من يذكر 
نبوءته ولا يشير إلى ان جزءا منها تحقق» والباقي حسب زعمه لابد من 
الانتظار حتى يتحقق. لاشك أن أمله قد خاب» لأنه مات ولم يتزوج الفتاة؛ 
ولا مات زوجها كما زعم القادياني كما ذكرنا سابقا. إن ذلك يعني قطعا أن 
نبوءة القادياني لم تكن نبوءة إلهية» وإنما هي نبوءة بشرية تنبأ بها القادياني 
وفق هواه ومصالحه وتلبيسات شيطانه. وإن صح أن والد الفتاة قد مات كما 
تنبأ فهذا دليل قطعي على أن نبوءته نبوءة بشرية وليست إلهية» لأن البشرية 

هي التي تتخلف كلهاء أو معظمهاء أو نصفهاء أو جزء صغير منهاء وهذا 
الذي حدث في هذه النبوءة. وفي هذه الحالة يعكون القادياني كاذيباء لأنه كذب 
على الله بدعوى أنه هو الذي أوحى إليه بالنبوءة » وهي لم تتحقق .والنبوءة 
الإلهية يجب أن تتحقق كلها قطعا وحتما. فالقاديانى كذب على الله وعلى 
الناس بتلك النبوءة التي زعم أن الله أخبره بها. - 

وأما تحقق موت الوالد أحمد بك كما تنبأ القاديانى» فهو كما أنه لا يجعل 
نبوءته إلهية وإنما نبوءة بشرية» فإن تحقق ذلك الجزء يجد تفسيره في 
العوامل البشرية. فمن الممكن أن موثة خذت: صيدفة واتفاقا . وربما كان 
أحمد بك كبيرا ة في السن فأصبح موته متوقعا قريباء وعليه فيُمكن أن يتنب 
الكاقواىى ا عورد موق نه قن كدر ف كاك مقو ف :وين المشفدلن هد كل 
ومن الراجح أن القادياني هو الذي سعى في موت أحمد بك بعدما رأى أحمد 
بك قد زوج ابنته برجل آخرء وذهب أمله؛ فدبّر له من وضع له سما فقتله 
كن تحن ش ومن السنود: القر وي 


! منظور أحمد شنيوتي: الأصول الذهبية في الرد على القاديانية » ص: 151 » 154 » 156 . 
2 غلام احمد القادياني: نزول المسيح» ص: 241-240 . 
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وختاما لما ذكرناه فإن نبوءة القاديانى ليست نبوءة إلهية» وإنما هى 
نبوءة قاديانية اختلقها بهواه ومصالحه وشيطانه وكذب بها على الله وعلى 
الناس» ففضحه الله بها فضيحة كبرى . وذلك يشهد على أن القادياني كذاب 
ولا يستحي من الكذب, ولا يستطيع أن يعيش بلا كذب بحكم أن دعوته كلها 
كذب. لذلك كان القادياني يتعمد الكذب لعله يُنسي الناس أكاذيبه السابقة. من 
ذلك مثلا أنه سبق في بداية محاولته الزواج من الفتاة أنه هدد والدهاء ثم 
بعدما تزوجت زعم أن الله أخبره بأنه سيردها إليه فقال: (( لقد كشف الله 
تعالى عليّ قبل ثلاثة أعوام تقريبا نبوءة أن البنت الكبرى للميرزا أحمد بك 
سترتبط بك بالزواج نهاية المطاف... إنه سيأتي بها إليك في كل الأحوال 
بكرا أو ثيبا » وسيرفع كل عائق في هذا السبيل » وسيتم هذا الأمر حتما ولا 
راد له))!.فالأمر حسب زعم القادياني قطعي ومحسوم بأن الفتاة ستعود إليه 
ثيبا» لكن الظاهر أنه عندما تأكد أن الفتاة لن ترجع إليه وهو يعلم أنه قد 
كذب على الله والناس بنبوءته السابقة» فإنه قرر أن يكذب أيضا عندما كتب 
يقول: (( أما زوج ابنة أحمد بك فيعلم كل واحد ان النبوءة كانت عن 
شخصين اثنين: أحمد بك وزوج ابنته » فتحقق جزء منها خلال المدة 
المُحددة ... ولم يبق منها إلا الجزء الثاني الذي يُعترض عليه. ولكن للأسف 
الشديد إن المعترضين لا يُقدمون الأمر بصدق وأمانة... ))2. وهذا تناسى 
القادياني النبوءة الثانية التي أكد فيها أن الفتاة ستعود إليه حتما وقطعاء وهي 
محور النبوءة ولي والدها .فلماذا تناساها؟» ولماذا زعم أن الأمر يتعلق 
بالأب وزوج ابنته؟؟ إن الأمر يتعلق أساسا بالبنت أولا » ثم زوجها ثانيا. 
فانظر إلى القادياني الذي لا يشبع من الكذب وممارسة الغش والخداع؛ 
ويتهم منتقديه بأنهم لا يُقدمون الأمر بصدق وامانة. قال ذلك القادياني ونسي 
نفسه او تناساها بأنه من الواجب عليه أولاء أن يكون هو أمينا وصادقا في 
أقواله لأنه يزعم انه نبي ورسول ويتلقى الإلهام والوحي الإلهيين!!!!. فإن 
الأكاذيب عن سابق إصرار وترصد . وعن تعمد وإصرار على عدم التوبة 
؛ حتى أماته الله بمرض الكوليرا فى مرحاضه. 

وخلاصة تلك النبوءة أنه تبين منها أن القادياني كذب على الله والناس 
وأن نبوءته المزعومة هي من اختلاقه وليست نبوءة إلهية. ولو كان نبيا كما 
زعم لما خذله الله تعالى وفضحه . 


1 غلام احمد القادياني:إزالة الأوهام ن ص: 323 . 
2 غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين»ء ص: 60 . 
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النبوءة الثانية: تتعلق بالقسيس اللصدراتيرعيه الله اتهنده كانت بينه 
وبين القادياني مناظرات كثيرة» ولما اشتد تد الصراع والعداوة بينهما تنبأ 
القادياني بأن أتهم عوك د 3 ميو 0941 د + ندال أنه لما تضرّع إلى 
الله أن يحكم بينهما بشرّه بأية مفادها: (( أن الفريق لي ف 0 
عمد ويهجر الإله الحق سيلقى به في الهاوية خلال خمسة عشر شهرا- 
بحساب شهر مقابل كل يوم من أيام الحوار هذه وسوف يُواجه ذلة متناهية 
ذا لك بيهم إلى الحق.. وأا الذي هو على اللدق ر لز من الله الح لدي 
ينال العزة))!. 

لكن المهلة انتهت ولم يمت القس آتهم خلال 15 شهراء ولا أسود وجهه 
ولا دلوو اتكقت القادياني وأصحابه دلوا وافتضحوا وتبين كذب القادياني 
في نبوءته رغم تأكيده على أنها آية بشره الله بها وأنها ستتحقق.فلما انكشف 
ا ب لي إلى الحق لذلك لم يمت كما 
جا هي فى النبوءة» فنشر أتباعه تبريره بين الناس2. فلما سمع القس آتهم بذلك 
لتبرير تصدى لفضحهم والرد عليهم» وأبطل زيفهم وتأويلهم . فأرسل مقالا 
إلى جريدة "وافادار" بلاهور: 15- سبتمبر/1894م يقول فيه: (( أنا ألفث 
نظركم إلى نبوءة غلام أحمد عن موتيء وأخبركم بآني صحيح سالم بفضل 
الله » وأني سمعت بأن غلام أحمد يقول : إني رجعت عن المسيحية؛ فاعلن 
أن هذا كذب كنت مسيحيا ولا زلت مسيحيا كما كنت» وأشكر الله على أنه 
جعلني مسيحيا". إعلان عبد الله آثم في جريدة "وفادار"الأهورية بتاريخ 
5 سبتمبر 1894م ))3. 

ذلك الإعلان لاشك أنه زاد في فضح القادياني والتشهير به وبأتباعه من 

جهة؛ وأظهر من جهة أخرى أن القاديانئي كذب على الله والناس عندما زعم 

أن الله تغالى فى الذي أنخيرم يالك النيوف: ل ب 
نبوءته المزعومة لم تكن نبوءة إلهية وإنما كانت نبوءة قاديانية لم يتحفق 
منها شيء. فالقائيائي كاذب:فن ادعانه للنيوة» اللو كناق:تنيدا فل يُمكن :ان 
يخذله الله تعالى. 


النبوءة الثالشة: في سنة 1892م تنبا القادياني أن الإمبراطورية 
البريطانية ستبقى قوية إلى 8 سنوات»؛ ثم بعدها تضعف وتختل أمورها. 
وتفصيل ذلك أن القادياني زعم أن الله أنزل عليه وحيا بالفارسية» سنة 


1 غلام أحمد القادياني: عاقبة آتهم » الخزائن الروحية؛» ط 1 » 214 » المقدمة .ص: ت » ث , 
2 غلام أحمد القادياني: عاقبة آتهم » الخزائن الروحية؛» ط 1 » 214 » المقدمة .ص: ت » ث , 
1 إحسان إلهي ظهير: القاديانية » دراسات وتحليل » ص: 167-166 . 
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2ح : هذا نصه بالفارسة وترجمته بالعربية » وقد رواه عنه طائفة من 
أصحابه المُقربين» مضمونه!: 
> قورت يرطائي :نا بشع سال بحر ارال ايام ضف و اختلال" (فارسية) 
أي: ستبقى الإمبراطورية البريطانية قوية إ إى / سنوات» أما بعدها فستكون 
آيام الضعض والاختلال. زسيرة المهديه اللخرء القاقغ ص > .رواية رقم 841 الظبعة 
الثانية) 

أقول: تلك النبوءة زعم القادياني أن الله أخبره بهاء فهي حسب زعمه 
أنها نبوءة إلهية وليست بشرية قاديانية. ولاشك أن القادياني كاذب في 
نبوءته » فقد كذب بها على الله والناس» وهي من جنونياته وليست من عند 
الله. والناس كلهم يعلمون أنها لم تتحقق قطعاء وأن القادياني كاذب؛لأن 
سنة 1900م- كما روصم القادياتى يل أزدافت نوها ويدضا في ارسية 
نفوذها في مختلف جهات العالم إلى الحرب العالمية الثانية-1945-1939م- 
؛ فتراجعت وفقدت تدريجيا مستعمراتها لكن بريطانيا لم تسقط ولا انهارت. 

ثم أن القادياني بعدما كذب على الله والناس بتلك النبوءة التي لم يتحقق 

منها شيء» فإنه عندما رفع أحد معارضيه أمره إلى الحكومة البريطانية في 
الفك :و اخيرها نتلك النبوءة: كذية عليهنا ايطناو انكن أن يكون قال نفلك 
النبوءة أصلاء وتذلل لها وجدد ولاءه لهاء وطالب خصمه بالأدلة التي ثبت 
اتهامه بتلك التهمة2. وكان مما قاله لها : (( دمر الله الكاذب؛ لم أنشر أي 
إلهام من هذا القبييل قط))ة. فهل هذا الكذاب نبي ؟؟!! وهل هذا الجبان 
المفتري نبي ؟؟!!!. وهل يبعث الله نبيا جبانا كذابا كهذا القادياني؟؟ !!. 


النبوة الرابعة: تنبأ القادياني بأن الطاعون لا يدخل بلده "المقدس" 
ونا وتان لت وال كثيرة مباترلة ((ستظل دين اموه 
ورسولا ويتلقى الإلهام والوحي الإلهيين منذ سنة 1882م » أن الطاعون لا 
يدخل بلده قاديان» لكن هذا لم يتحفق وكذبت نبوءته » فقد دخلها وأهلك 


1 غلام احمد القادياني: التذكرة » ص: 827 . 
2 الغلام القادياني: كشف الغطاء » ص: 43 . 
3 الغلام القادياني: كشف الغطاء ءص: 43. 
4 غلام احمد القادياني:التذكرة» ص: 314 . 
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كثيرا من أهلها وهذا باعتراف القادياني نفسه عندما قال: ((وفي أيام 
الطاعون حين كان الطاعون في قاديان في ذروته ))". 

ثم عندما ظهر كذبه للناس عندما تنبأ بعدم دخول الطاعون إلى قاديان 
حاول التملص والتهرب والتراجع من نبوءته مع أنه قالها »وزعم انه لم يقل 
ذلك » وإنما قال بأن البلاد التي يحل بها الطاعون ويحصد ثلاثة أخماس من 
سكانها فإن الوعد الذي وعده الله به هو أن تلك الحالة (( لن تطرأ على 
قاديان. وهذا يوضحه إلهام آخر نصه " لولا الإكرام لهلك المقام". أي لولا 
إكرام هذه الجماعة لأهلكتُ قاديان أيضا." حيث يُفهم من هذا الإلهام أمران 
اثنان: أولا: لا ضير أن يقع في قاديان أيضا على سبيل الندرة- والنادر 
كالمعدوم - وفي نطاق احتمال الإنسان ولا يسبب دمارا شاملكء ولا يدفع 
الناس إلى الفرار والتشتت))”. 

أقول: تلك هي النبوءة المزعومة الثانية التي كذبها ليعدل بها كذبته الأولى 
المتعلقة بالنبوءة الأولى عندما انكشف أمره. فزعم في الثانية أن قاديان 
وسبب وجود جماعته فيها لا يُهلكها الطاعون ولا يضرها إلا في حالات 
نادرة , والنادر كالمعدوم حسب زعمه. فهل تحققت نبوءته الثانية والتي 
زعم أنها نمت بأمر إلهي؟ : إنها لم تتحقق قطعاء باعتراف القادياني نفسه 
كذّب نفسه بنفسه عندما قال: ((وفي أيام الضاعون حين كان الطاعون في 
قاذيان في دزوته ))3. فالطاعون في قاديان لم يكن نادرا جدا كالمعدوم وإنما 
بلغ دذروته وحصد كثيرا من أهلها!!!! . فأين نبوءة القادياني فلماذا لم 
تتحفق؟؟. لقد دخل الطاعون قاديان واهلك كثيرا من أهلهاء وظهر بطلان 
وك ذب القادياني في النبوءتين» فلم تكونا إلهيتين» وإنما كانتا نبوءتين 
قاديانيتين مكذوبتين فضحتا القاديانى !! . إنه كَذْب على الله والناس» 
والكذاب لن يكون نبيا. ْ 


ْ النبوءة الخامسة: مضمونها أن القادياني زعم أن الله أوحى إليه وحيا 
أاخبره به كم يعيش» فقال له: )) أطال الله بقاءوك »تعيش ثمانين حولاء أو 
تزيد عليه خمسة أو أربعة أو يقل كمثلها)) 4. وزعم في وحي أخر مزعوم 
أن الله قال له بأنه سيمنحه (( حياة طيبة ثمانين حولا أو قريبا من ذلك))”. 


1 غلام احمد القادياني: حقيقة 3 الوحي» ص 82 . 
7 غلام احمد القادياني: نزول المسيح» ص: 0-7 
3 غلام احمد القادياني: حقيقة 3 الوحي» ص 82 . 
4 غلام احمد القادياني: حقيقة 3 الوحي» ص 89 . 
5 غلام احمد القادياني:إزالة الأوهام » ص: 471 . 
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أقول: تلك النبوءة لم تتحقق قطعاء وهي من أكاذيب القادياني على الله 
وعلى الناس. لأن الثابت أن القادياني ولد سنة 1839 أو 1840م » ومات 
سنة 1908 . فهو قد عاش 69 أو 68 سنة. فهو بعيد عن الثمانين. فلم يععش 
ثمانين سنة ولا قريبا منها بالزيادة ولا بالنقصان. فالنبوءة لم تتحقق من جهة 
العمرء ولا الحياة الطيبة التى وُعد بها القاديانى» فأية حياة طيبة عاشها ؟؟. 
إنه أمضى حياته يُعانى من الأمراض الكثيرة. كالإسهال» والسكرء 
وَالذواد»#وكثرة التيول» والعمالة لأسياده الاتجلية :و الكذب على الله و الفناس 
في نبوءاته المزعومة» وادعاء النبوة والكفر بدين الإسلام وتكفير أهله. 
والطعن في المسيح عيسى عليه السلام» ثم عندما توفي مات بمرض 
الكوليرا الوبائي! على مرحاضه كما ذكرنا سابقا!! . فهل هذه حياة سعيدة 
5و أبن الحياة السعيدة الك وعوقةريها تلك التمودة الم هوحة)؟ وهل من 
يدعي النبوة» ويكفر بالإسلام ويكفر المسلمين تكون حياته سعيدة؟؟. إن 
القادياني كاذب في تلك النبوء»ولم تتحقق لأنه كذب فيها على الله والناس» 
والنبي لا يكون كذابا. 


النبوءة السادسة: اي سنة 3م أعلن القادياني نبوءة زعمها أنها من 
عند الله » فقال: (والعد لله الذي وهب لي علي الكببو ل 
وأنجز وعده من الإحسان» و بشرني بخامس في حين من الأحيان وهذه 
كلها أيات من ربي))”. 


تلك النبوءة المزعومة لم تتحقق قطعاء فهي نبوءة قاديانية مكذوبة. 
وليست نبوءة إلهية . لقد مات الميرزا القادياني سنة 1908م وله أربعة من 
البنين وبنت3» ولم يرزقه الله بالخامس الذي زعم القادياني أن الله بشره به. 
وسيولد قبل موته.فلماذا لم تصدق النبوءة التي زعم القادياني أن الله بشره 
بها؟؟. لم تصدق لأن نبوءته كانت قاديانية مكذوبة ولم تكن نبوءة إلهية. 
فالقاديانى كاذب قطعاء كذب بها على الله والناس» فخذله الله وفضحه وكشف 
كذبه. وعليه فالقادياني لا يُمكن ان يكون نبياء لأن النبي لا يكذب ونبوءاته 
تتحقق ولا تتخلف قطعا. 


! منظور أحمد شنيوتي: الأصول الذهبية في الرد على القاديانية » ص: 240 . 

2 غلام احمد القادياني: مواهب الرحمن » ص: 111 . 

3 منظور أحمد شنيوتي: الأصول الذهبية في الرد على القاديانية » ص: 240 . لاحظ إن القادياني أستبعد اثنين 
من زوجته الأولى التي طلقهاء وهي وولداها لم يؤمنوا بالقادياني. نفسه » ص: 240 . 
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النبوءة السابعة: قبل أن يُتوفى الميرزا القادياني سنة 1908م زعم في 
تاريخ 01/14/ 1906 أن الله أخبره وحيا باللغة الأوردية بأنه سيموت في 
مكة أو المدينة » فقال١٠‏ 


(0): "تمل شل ميلك يادي ل" (أردية) 


أضرة موت فى مكة أو ل اللاية.. ردقم 


أقول: تلك النبوءة المزعومة لم تتحقق قطعا لأن الثابت أن القادياني 
مات في الهند »ولم يزر مكة ولا المدينة للعمرة ولا للحج .إنها نبوءة من 
كذب القادياني وليست نبوءة إلهية. ولو كانت إلهية لتحققت قطعا. وبما أنها 
لم تتحقق فالقادياني كاذب ولا يُمكن أن يكون نبياء لأن النبي لا يكذبء والله 
له يُخلف وعوده لأنبيائه. 


النبوءة الثامنة : في سنة 1907م كان القادياني قد ادعى النبوة 
والرسالة وتلقي الإلهام والوحي الإلهيين ؛ وفي هذا الوقت كان القسيس 
الإنجليزي بيجوت قد أدعى أنه المسيح عيسى الإله. فانز عج القادياني 
وأنكر على بيجوت دعوته وكذبه بدعوى أن القادياني هو المسيح الموعود 
والنبي حسب زعمه. فكتب الإعلانات في الجرائد تنبأ فيها بموت المدعي 
الكاذب بيجوت- في حياة الصادق ويعني نفسه. وأرسلها لتنشر في أوربا 
وأمريكا. وهذا نصها كما نشرتها صحيفة " الهيرالد بوستون في 23 يونيو 
7" باللغة الإنجليزية : 
1 177111 1301 10297 12 500) 01 ععمعل1لاء عط 01 معاد ل )) 
0 اع70عاع1م أطدع 3110 عطا, )مم21 .811 01 طندعل عطا مه 
177 1111 1ع نتأوعل هم أطعنامةط ع6 القطد معط لماكتلل 
(( 1110102 
وترجمتها بالعربية هي: ((هناك علامة و هي دليل من الله لصالحي 
سوف تظهر بموت السيد بيجوت ب المتعجرف المدعي الالوهية و الذي 
سوف يؤدي به الى الهلاك في حياتي ))”. 


1 غلام أحمد القادياني: التذكرة » 640 . 

2 إبراهيم بدوي: فشل نبوءة الميرزا الهندي بخصوص القس بيجوت » موقع: ضد الأحمدية: 
1آ1ططة نأمة .1015157 //نصقغط. وأنظر أيضا: جرتمء.)وموع202553:2014..610 طمتتطة ةط ت//نصاخط . 
وفؤاد العطار: القادياني ومسيح لندن» ص: 3 وما بعدها . 
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لكن النبوءة لم تتحقق كما تنبأ بها القادياني» فقد مات هو الأول في حياة 
بيجوتء فقد مات سنة 1908م؛» ومات بيجوت سنة 1927م » بعد مدة طويلة 
من موت القادياني!. 


فالنبوءة القاديانية لم تتحقق؛ وأظهرت كذب القادياني» وهي لا تعني 
صدق بيجوت أيضاء فهما من كبار الدجالين في العالم؛ وإنما أظهرت كذب 
الأخطر والأكثر كذبا وغشا وتحريفا لدين الإسلام وكذبا عليه وعلى 
المسلمين. ولاشك أن كلاهما كاذبء لكن الأكثر كذبا و خطرا على الإسلام 
والمسلمين هو القادياني. الذي حرف القرآن والسنة» وخالف إجماع 
المسلمين في قولهم بختم النبوة» وكفر المسلمين »وكذب على الله ورسوله 
أكاذيب كثيرة جدا. وأما القسيس بيجوت فهو كافر أصلاء وكذبه وضلاله 
ظاهر للعيان أصلاء ولا خطر منه على الإسلام والمسلمين .وخلاصة ذلك 
أن نبوءة القادياني لم تصدقء. وأظهرت كذبه » ولو كانت نبوءته إلهية 
لتحققتءوبما أنها لم تتحقق فهي نبوءة قاديانية مكذوبة . 


النبوءة التاسعة- : مفادها أن القاديانى تنبأ بأن خصمه القسيس 
الهندوسي بندت ليكرام سيناله من الله عذاب خارق» فقال: (( “أما اليوم - 
الاثنين الموافق 1893/2/20م- فقد توجهت إلى الدعاء للاستعلام عن وقت 
العذاب» فكشف الله علي أن عذابا شديدا سيحل به في ستة أعوام من هذا 
اليوم. .. فبنشر هذه النبوءة ... إن لم ينزل على هذا الشخص خلال ستة 
أغو ام هق البو عذابتٌ خارقٌ للعادة يختلف عن المعاناة العادية ويضم في 
طياته هيبة إلهية» فاعلموا أني لست من الله وأن نطقي هذا ليس بروح منه. 
ولو ثبت كذبي في هذه النبوءة لكنت جاهزا لتحمل أي نوع من العقوبة 
وسأكون راضيا أن أقتل شنقا))”. 

أقول: تلك النبوءة لم تتحقق رغم أن ليكرام قتل بسكين قبل انتهاء ست 
سنواتءلم تتحقق لأنها لم تقل أن ليكرام يموت أو يُقتل خلال تلك المدة؛ 
وإنما قالت بأن الله سيُصيبه بعذاب خارق يختلف عن " المعاناة العادية" 
فهو يعاني من هذا العذاب الخارق ولا يموت بسببه ولا يُقتل. فقتل ليكرام 
ليس جزءا من النبوءة» والقتل بسكين ليس عذابا ولا قتلا خارقاء وإنما هو 
قتل عادي تماما. فالنبوءة لم تتحقق كذب بها القادياني على الله والناس. 


! إبراهيم بدوي: فشل نبوءة الميرزا الهندي بخصوص القس بيجوت » موقع: ضد الأحمدية: 
00م هته نما وأنظر أيضا: : 01.»012م5ع20377/1:2014.5010طلقتتطة11//:صاخط . 
وفؤاد العطار: القادياني ومسيح لندن» ص: 3 وما بعدها . 

2 غلام أحمد القادياني: مرآة كمالات الإسلام » ص: 432 . 
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وعليه فالقادياني ليس نبياء لأن النبي لا يكذب ويجب أن تتحقق نبوءته كما 
وردت بكل تفاصيلهاء فإن لم يتحقق ذلك فهي ليست نبوءة إلهية» وإنما هي 
نبوءة بشرية سواء تحققت أو لم تتحقق» أو تحققت جزئيا. 

ومع أن تلك النبوءة لم تتحقق؛ وبها ظهر كذب القادياني وفضحه الله بها 
أمام الناسءفإنه لم يرتدع وواصل كذبه وعناده وخداعه عندما زعم أن قتل 
ليكرام هو تصديق لما ورد في النبوءة» فكان مما قاله: ((إن توضيح النبوءة 
لا يقتصر على أنه قد أنبئ فيها بالموت المهدب بالسيف الصارم؛ بل قد 
ا ا ا حرادة 
أثارت جريدة ونيد ضددا كير على إر قله اريك هو: 

وبشرني ربي وقال مبشرا **ستعرف يوم العيد والعيد أقرب ))!. 


أقول: ذلك القادياني لا يستحي ولا يمل من الكذب والخداع؛ لأنه أولاء 
إن قتل ليكرام بالسكين ليس تصديقا للنبوءة بل هو تكذيب لها كما بيناه 
أعلاه. ثانيا: إنه من الكذب المفضوح قول القادياني أن النبوءة " أنبئ فيها 
بالموت المهيب بالسيف الصارم" » زعمه هذا كذب قطعاء فلم يردفي 
النبوءة موت ليكرام؛ ولا قتله بالسيف » وإنما ذكرت أنه سيُعذب بعذاب 
خارق . ٠‏ 

ثالثا: إن زعم القادياني بأن الله بشره بمقتل ليكرام باليوم والتاريخ قبل 
مقتله بأربع سنوات حسب ما ورد في ذلك الشعرء هو زعم لا يصح. لأن 
ذلك الشعر المزعوم تضمن كلاما عاما لم يُحدد فيه يوم ولا تاريخ» وقد ورد 
قبل أربع سنوات قبل مقتل ليكرام» فأي عيد يقصدء وقد مرت عدة أعياد قبل 
قتله؟؟!! . 

ومن جهة أخرى فإن مما يكشف كذب القادياني وتحريفه أني رجعث إلى 
كتابه " كرامات الصادقين " فلم أجد فيه ما قاله عن تحديد اليوم والتاريخ 
وإنما وجدت فيه كلامه الأول وكلمتين من شعره المزعوم » فقال عن 
ليكرام:((فدعوت عليه فبشرني ربي بموته في ست سنة”» إن في ذلك لآية 
للطالبين )3. 

واضح من ذلك أن القادياني كذب عندما زعم أنه قال ذلك البيت كاملا في 
كتابه " كرامات الصادقين "» فلا وجود له فيه من جهة» وأضاف إلى كلامه 
هذا كلاما لم يرد في النبوءة عندما قال بأنه دعا الله فبشره بموته في ست 
١‏ غلام أحمد القادياني: نزول المسيح » ص: 173 . 


2 خطأ إملائي من القادياني» والصحيح: ست سنوات, 
37 غلام أحمد القادياني: كرامات الصادقين» ص: 103 . 
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سنواتء؛ وإنما ورد فيها وح و ب سح و 
كما أن قوله بأن الله بشره بموته يختلف عن قوله: ((إن توضيح النبوءة لا 
يقتصر على أنه قد أنبئ فيها بالموت المهيب بالسيف الصارم))!. 
في النبوءة قال ب أن الله سيُصيبه بعذاب خارقء وفي كتابه " كرامات 
الصديقين" -ألفه بعد النبوءة- » وفي كتابه" نزول المسيح"-ألفه بعد 
الكرامات" أنه " أنبئ أنه يموت بالسيف", والأدق أن يُقال: يُقتل بالسيف. 
فالقادياني تصرف في النبوءة وأدخل فيها ما ليس منها بعدما أظهرهاء وهذا 
وتوجيهها غير وجهتها حسب هواه ووتلبيسات شيطانه إلى أن ينتهي الآمدر 
بقتل ليكرام. لكن من قتله؟, اليس من الممكن أن يكون القادياني هو الذي 
قتله بعدما رأى قرب انتهاء ست سنوات ولم يُصب ليكرام بالعذاب 
الخارق؟؟. 

أقول: إن مقتل ليكرام بالسكين ليس تصديقا للنبوءة» وإنما هو نقض 
ومخالف لها ودليل على عدم تحققها كما بيناه سابقا.وأما فيما يتعلق بمن قتل 
ليكرام فالراجح بقوة أن القادياني هو الذي بعث من قتله ظنا منه أن قتله ينقذ 
نبوءته. وتوجد شواهد تدل على أن القادياني هو الذي أرسل من قتل ليكرام. 
منها أن القادياني لم يذكر موت ليكرام في النبوءة ولا قتله أصلاء لكنه بعد 
سنوات عاد وزعم أن الله بشره بموت ليكرام في كتابه " كرامات 
الصديقين"2. 1 

ومنها أنه قال في كتابه " نزول المسيح-((إن توضيح النبوءة لا يقتصر 
على أنه قد أنبئ فيها بالموت المهيب بالسيف الصارم))3. وهذا لم يُذكر في 
مسد حاو جد نس 0ن ودين 

ينا 0 لفحي عن عسل الكوم مك لالد قري 
يتضمنه كلامه بأنه هو الذي أمر بقتله» فقد احتوى على إيحاءات وتلبيسات 
وإشارات توحي بأنه هو الذي دبر وأمر بقتل ليكرام » فقال:(( باختصار 
فإ هذه الور العظيمة. وبعد ال شاه بيده الحودو مدان الا د 
ل ل وو لكر ا ا 4 
يُعثر له على أثر إلى يومنا هذا مع أنه سكن مع ليكهرام لفترة لا بأس 
! غلام أحمد القادياني: نزول المسيح » ص: 173 . 


2 غلام أحمد القادياني: كرامات الصادقين» ص: 103 . 
3 غلام أحمد القادياني: نزول المسيح ٠‏ ص: 173. 
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بها. .وقد سمح الله تعالى بكل ذلك لكي تترسخ عظمة النبوءة في القلوب لأنه 
كلما عُظم المقتول عَظّمت النبوءة))!. 
واضح من ذلك أن القادياني فرح وابتهج بمقتل ليكرام» ودافع عن نبوته 
المررعومة يدعوي أن البوينه قد تحقكت والحدها بسك كلك تطماء دن 
طقئل ليكرام. بتكن تبويوتة وو يحفدياء وييهة عله بالكنت و اللدين كن 
جهة ؛والشواهد التي أوردناها تدل بقوة بأن القادياني هو الذي أمر بقتل 
ليكرام من جهة أخرى. والنبوءة التي زعم أنها عظيمة هي ليست عظيمة 
فى تأييده وإنما فى فضحه وكشف أكاذيبه وتلاعباته وافترائه على الله 
والناس. فالقاديانى بدأ نبوءته بالكذبء وزاد فيها وختمها بالكذب. 
وآخر تلك الشواهد أن الباحتّين المختصيّن في نقد القاديانية: منظور أحمد 
شنيوتي» وسلطان الركيبات» قد ذكرا أن القادياني هو الذي دبر وأمر بقتل 
ليكرام . فقال الأول: (( وبعد ستة أشهر من هذا التنبوء كلف الميرزا أحد 
مريديه بقتل القسيس الهندوكي ليكرام بالسكين وأذاع بين الناس أن تنبوءه 
ثبت صادفا رغم أن التنبوء لم يتحقق وفق قوله)) ”. والثاني قال: (( وبعد 
ستة أشهر من هذا التنبؤ كلف الميرزا أحد مريديه بقتله بالسكين وأذاع بين 
الناس أن تنبؤه ثبت صادقا رغم أنه لم يتحقق كما نص النبؤة( يموت بعذاب 
خارق للعادة )لأن القتل أمر عادي ولا يصح القول فيه خارق للعادة.)) 3. 


وخلاصة تلك النبوءة أنها لم تتحقق حتى مع مقتل ليكرام» لأن مقتله 
يُمكن أن يكون نبياء لأن النبي لا يكون كاذبا ولا محرفا ولا متلاعبا ولا 
مخادعا. 


النبوءة العاشرة : مفادها أن القادياني قال: (( فليتضح أن الله يُطظهر علي 
كشفا منذ عام تقريبا أن الزمن الراهن هو مقدمة زمن القيامة الروحية؛ أي 
الشيطان وفتنة الدجال... سثرفع من الدنيا العداوات الدينية .وسيدخل أهل 
الدنيا أجمعين في ملة واحدة ودين واحد . .. كما هو زمن رفع فيه من 
الأرض سلطة الشيطان والدجال.. . وتعيش الأمم فني كامل الأمن والوثام 
معمورة بالنعم الروحانية والمادية وترفع من الدنيا جميع أنواع الحروب 


. 3 غلام أحمد القادياني: نزول المسيح » ص:‎ ١ 
. 09 منظور أحمد شنيوتي: الأضول الذهبية فى الرد .على القايائقة واطل:‎ 2 
. 0 سلطان الركيبات: المهدي البريطاني ومسيح العميان » ص:‎ 3 
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والفتن والفساد...حتى يشرب الأسد والثور والشاة والذئب من ورد واحد 
والدليل على ذلك موجود فى القرآن الكريم والكتب المقدسة .١))"‏ 
أقول: ذلك كشف شيطاني » ونبوءة زائفة نسبهما القادياني إلى الله تعالى 

زورا وبهتانا. وهو كشف زائف باطل قطعاء أراد أن يقول للناس: إن نبوته 
وديانته الباطلتين سيكونان مقدمة لحدوث ثورة روحية أخلاقية تُغير وجه 
العالم» فيعم بها العدل والخير والسلام والصلاح وجه الأرض. زعمه هذا 
وَهم وكذب لن يحدث ,لأن مقدمته باطلة» وبطلانها يستلزم حتما بطلان 
نتائجها. ومقدمته باطلة من دون شك »لأنها تمثل ادعاء القادياني للنبوة: 
وهو كذب قطعاء لأنه لا نبوة بعد النبي الخاتم محمد عليه الصلاة والسلام؛ 
ولأنه بينا في كتابنا هذا بأدلة كثيرة جدا أن القادياني كاذب كذاب» وضال 
مُضل ويستحيل أن يكون نبيا. ومن هذا حاله فيستحيل أن ُحدث دعوته 
الخبيثة ثورة روحية أخلاقية تغير وجه العالم نحو الأحسن والأفضل. وكيف 
تكيون كدلك ومؤسيها كانتب خرف مكائق الكتري. علس الله واندوانناء 
لعن شويدة خغرة كدف تعر زفت بو فيان فادها فحنا شهنت أيطنا في اياك 
وإضلال أتباعها والانضمام إلى أعداء الإسلام من الكفار والمنافقين في 
الكيد للإسلام وأهله» ونشر الضلال والانحلال الأخلاقي في العالم. 

ومما يُؤيد ذلك ويُؤكده أنه قد مضى أكثر من قرن من موت القادياني ولم 
تظهر تلك الثورة الروحية الأخلاقية المزعومة. بل العكس فإن العالم بعد 
موت القادياني مر بأزمات وحروب خطيرة وكبيرة جدا كالحربين 
العالميقين ».و الكهرري المازنة هن هي .وكترت نوكه الامتراضن والافكت 
الاجتماعية والصراعات الفكرية والمذهبية والدينية من جهة أخرى. إن تلك 
النبوءة ليست نبوءة إلهية» وإنما هى من أكاذيب القاديانى وتلبيسات 
شيطانه؛ ولو كانت إلهية لتحققت. وبما أنها لم تتحقق دلت على أن القادياني 
كاذب في ادعائه للنبوة» ويستحيل أن يكون نبيا. 


النبوءة الأخيرة - الحادية عشر : كتب القادياني دعاءً يدعو الله أن 


يحكم بينه وبين الشيخ العالم ثناء لكا عر لدي ان يقرت الكذدت في 
حياة الصادق بمرض كالطاعون ؛ والكوليرا. فكتب دعاءه وأرسله إلى ثناء 


الله ليقرأه وينشره في مجلته. وكان القادياني قد زعم أن الله هو الذي أرسله 
رولا يكذب عليه. ثم بعد ذلك الدعاء كتب يقول بأن الله قبل دعاءه واستجاب 


! غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي»ء ص: 382 . 


14 


القاديانى» فظهر كذبه وضلاله وغشه وخداعه. وأخذه الله أخذ عزيز مقتدر. 


وتفصيل ذلك وارد في نص رسالة القادياني إلى ثناء الله» فقال له 
فيها: (( بسم الله الرحمن الرحيم ؛ نحمده و نصلي على رسوله الكريم؛ 
لي ا لا 
السلام على من إتبع الهدى. من زمان وأنا أكذب و أفسّق في مجلتكم "أهل 
حديث" (إسم المجلة) ودائما تسمونني في مجلتكم هذه ملعونا كذاباء ودجالا 
و مفسداء و تشهرني في العالم بأني مفتر كذاب دجال» وأفتري في دعواي 
المسيحية» فأنا تأذيت منك كثيراء وصبرت و لكني لما رأيت نفسي بأني 
مأمور لنشر الحق» وأنت تمنع العالم من التوجه إلي بسبب افتراءاتك علي؛ 
فأدعو إن كنت كذابا ومفتريا كما تذكرني في مجلتك فأهلك في حياتك لأني 
أعلم أن عمر الكذاب والمفسد لا يكون طويلا بل هو يموت خائبا في حياة 
أشد أعداده بالذلة و الهوان» وتكون في موته منفعة لعباد الله حيث لا 
يضلهم» فإن لم أكن كذابا و مفترياء بل أكون متشرفا بمخاطبة الله والمكالمة 
معه» و أكون مسيحا موعوداء فأدعو أن لا تنجو من عاقبة المكذبين حسب 
سنة الله؛ فأعلن إن لم تمت تمت أنت في حياتي بعقاب الله الذي لا يكون إلا من 
عند الله محضا مثل أن تموت بمرض الطاعون أو الكولي را فلا أكون 
مرسلا من الله تعالى. وهذا لا أقول نبوءة بل طلبت القضاء الفيصل من الله 
تبارك و تعالىء وأدعو الله: يا مولاي البصيرء القديرء العليم الخبيرء يا عالم 
أسرار القلوب». إن أنا كاذب و مفسد في نظرك وأفتري عليك ليلا ونهارا 
يالله» فأهلكني في حياة الأستاذ ثناء الله وسُره وجماعته بموتي آمين. ويا 
الله إن أنا صادقء ثناء اله على بطد, ل 0 
الكوليرا أو غيره من الأمراضء آمين))!. 
(( يا رب أنا أوذيت و صبرتء ولكني أرى الآن أنه قد تجاوز الحدء وأنه 
يظنني أفسق من السارقين و الغاصبين الذين يضر ون العالم» و يحسبني 
أرذل خلق الله» وقد شهرني في البلدان النائية بأني في الحقيقة مفسد ونهاب» 
وطماع وكذاب» و مفتري و خبيث» و إن لم يكن لهذه الكلمات صدى كنت 
صبرت عليهاء ولكني أرى أن ثناء الله يريد بهذه التهم أن يفني دعوتي 
ويهدم عمارتي التي بنيتها أنت يا رب ويا من أرسلتنيء و لذا ألتجئ إليك يا 


' إحسان إلهي ظهير: القاديانية » دراسات وتحليل » ص: 156- 157 . 
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الكذاب والمفسد فى حياة الصادق» أقََ ابتليه فى آفة تكون مثل الموتء فافعل 
فكذا يا ردي الحيب - آمين ثم أمينب. ربنا افتح بيننا و بين قومنا بالحق و 
أنت خير الفاتحين)) ! 

(( وأخيرا رومع الاك تتام لفك يطو قف المشارة اذى ساف 2 
يعلق عليها ما يشاءء فالقضاء الآن بيد الله -- الراقم عبد الله الصمد غلام 
أحمد المسيح الموعود عافاه الله و أيده. ) حت إعلان الغلام القادياني المنشور 
من قاسم القادياني))”. 

و(( بعد إعلان هذا الدعاء بعشرة أيام نشر الغلام المتنبي في جريدة 
قاديانية : ( إن كل ما قيل عن ثناء الله ليس من عند أنفسناء بل من قِبَّل الله 
كما اليعت الليلة عن الدعاء الذي دعوته "أكيف دعوة الداع" ومعنى هذا 
الإلهام أن دعوتي قد قبلت ). - جريدة قاديانية "بدر" الصادرة: 25 أبريل 
22007 

أقول: من يقرأ تلك الرسالة ولا عِلم له بأخبار القادياني وأكاذيبه 
وتحريفاته يميل إلى تصديقه ويتعاطف معه في صراعه مع خصمه اللدود 
الشيخ ثناء الله؛ لكن إن قرأها من يعلم بحقيقة القادياني وتحريفاته للشرع 
وأكاذيبه على الله والناس يعلم يقينا أن كلامه ما هو إلا خداع ونفاق وتظاهر 
بالصلاح لتضليل الناس وإخفاء أكاذيبه وأباطيله وهزائمه في مناظراته 
عن أباطيله وهزائمه وأكاذيبه. وأما علاقته مع الله فإن القادياني أول من 
يعلم أنه كاذب وضال مُضل ومحرف لدين الإسلام وكافر به.ويكذب على 
الله ورسوله والمسلمين. لأن أعماله كلها تشهد عليه بأنه طائع لهواه 
وشيطانه وأسياده الإنجليز »وليس طائعا لله ورسوله ولا ملتزما بشريعته. 
فإن لم يكن يعلم ذلك فهو مجنون مرفوع عنه القلم. ولما كان يعلم ذلك قطعا 
فقد استجاب الله له عكس رغبته. فانتتصر للشيخ ثناء الله بأن أمات القادياني 
انتقاما منه بعدما أمهله طويلاء ((ولآ تَحْسَبَنَ الله غَافلا عَمَّا يَعْمَلٌ البو 
إِنّمَا يُوَخْرُْهُمْ لِيَوْمِ تشخَص فيه الأَنِصَارٌ | إبراهيم : 42])) . ومن الثابت 
قطعا أكََ القادياني مات سنة ]م »أماته الله بمرض الكوليرا على 
مرحاض»؟. فكانت نهايته خاتمة سوءء» وعاش الشيخ ثناء الله من بعده نحو 
7 سنة. 
1 إحسان إلهي ظهير: القاديانية » دراسات وتحليل » ص: 157 . 
2 إحسان إلهي ظهير: القاديانية » دراسات وتحليل » ص: 157 . 


3 إحسان إلهي ظهير: القاديانية » دراسات وتحليل 6.ءصس: 157. 
4 منظور أحمد شنيوتي: لأسيل الذافيية فيج الرد. ظلى القاددانية طن 240 . 
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وإنهاءَ لموضوع نبوءات القادياني الكثيرة جداء وقد أوردنا منها 
عشرا يتبين منها أنه لم تتحقق منها ولا نبوءة واحدة» مما يعني قطعا أنها 
السك تجو عاك الير قار كانت ليده لتحتفك كلها قطعا وركلب بكر وانينا ولب 
يتخلف منها جزء. وبما أنها لم تتحقة تتحقق فقد دل ذلك قطعا على أن القادياني 
كاذب في ادعائه للنبوة» كذب بنبوءاته على الله والناس وهو يعلم انه كاذب. 
ولو كان نبيا صادقا لتحققت نبوءاته مصداقا لقوله تعالي:((فَلا تَحْسَبَنٌَ الله 
مُخْلِف وَعْدِهٍ رُسْلَهُ إِنَّ الله عَزِيرٌ دُو انْتِقَام [إبراهيم : 47])).وبما أن نبوءاته 
لم تكن إلهية» فإن نبوءاته المزعومة هي من اختلاقه كذب بها على الله 
تخرج عن النبوءات البشرية التي تقوم على الظن والاحتمال والصدفة؛ أو 
تكون من النبوءات العامة التي يستطيع أي إنسان أن يتنبأ بها كما بيناه 
سابقا.وبذلك يتبين قطعا أن نبوءات القادياني التي تباهى بها كثيرا بأكاذيبه 
وتحريفاته هي من أكبر الأدلة القطعية على بطلان نبوته وديانته 
المزعومتين. َ 
ثانيا: كَذب القادياني على الله والأنبياء ينقض نبوته المزعومة : 

كَذب القادياني أكاذيب كثيرة وصريحة على الله تعالى وكتابه وأنبيائه 
وعلى الناس أيضاء كذبها ولم يستح ولم يرتدع »وظل متفرغا للكذب 
ومتخصصا فيه إلى أن مات سنة 1908م. وأكاذيبه على الله وأنبيائه 
بمختلف أشكالها وصيغها ثقدر في كتبه وإعلاناته بالآلاف! ! . وهي أدلة 
قطعية» على بطلان ادعائه للنبوة» سأذكر منها شواهد كثيرة ومتنوعة من 
باب التمثيل الواسع لا الحصر. 

أولها: يقول الميرزا القادياني: (("ألا تكفي لإثبات دعواي أن القرآن 
الكريم تناول ذكري بالقرائن القويّة والعلامات الواضحة وكأنه ذكر اسمي 
أمّا الأحاديث, فقد ورد فيها اسم قريتي بكلمة (كدعة)".))1. 

أقول: زعمه كذب مفضوح على الله ورسوله» ويستحيل أن يوجد ذكر 
القاديانئي صراحة ولا تلميحا في الكتاب ولا السنة. لأنهما نصا وأكدا قطعا 
بأن محمدا-عليه الصلاة والسلام- خاتم الأنبياء ولا نبي بعده كما بيناه في 
الفصل الثاني. وعليه فإن القادياني كاذب كذاب قال ذلك خداعا وغشا وهو 
يعلم قطعا أنه كاذب فيما ادعاه. 

وأما زعمه بأن قريته قاديان وردت في الحديث باسم " كدعة" » فهو 
زعم باطل وكذبة كبيرة جداء وافتراء على السنة النبوية وعل الناس. ولو 
كان صادقا ما تردد في ذكر دليله الذي يثبت زعمه وتوثيقه؛» لكنه لم يفعل 


غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين » ص: 55 . 
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لأنه يعلم انه كاذب في زعمه. والحقيقة أن " كدعة " التي زعم القادياني 
أنها هي بلده " قاديان" لا ذكر لها في كتب الحديث النبويء ولم أجد لها 
ذكرا حتى في كتب البلدان التورايخ. فعجبا من القادياني كيف يتعمد الكذب 


؛ ويفتري على الله ورسوله قصدا وتعمدا!!!! ..إنه لا يتكلم بشرعء. ولا عقل 
ولا علم» إنما يتكلم بأهوائه وتلبيسات شيطانه. 


الشاهد الثاني: من تحريفات القادياني للقرآن وكذبه عليه أنه زعم أن 
مما يشهد على صدقه في ادعائه للنبوة وأنه المسيح الموعود أنه توجد 
شواهد قرآنية تحققت في زمانه تدل على صدقه فيما أدعاه. وهي لا يُمكن 
ان تكون كما زعم لأن الكتاب والسنة قد أكدا قطعا على ختم النبوة كما بيناه 
سابقاء لكنه يُغالط ويُخادع ويكذب حسب هواه وشيطانه لغايات في نفسه. 
منها أنه قال:(( الآية السادسة: كثرة طباعة الكتب والمنشورات كما يتبين 
من هذه الآية "وإذا الصحف نشرت " [التكوير : 1))]10. 

أقول: تلك الآية لا علاقة لها بطباعة الكتب ونشرها قلة ولا كثرة» ولا في 
زمن القادياني ولا قبله ولا بعده» وإنما هي كما يعرف الناس جميعا تتكلم 
عن يوم القايمة. قال تعالى: ((وَإِدَا الْبِحارُ مْجَرَتْ وَإِذَا النُفُوسُ رُوْجَت وَإِذَا 
الموذودة بقشلت بأي دنب فتَلّث وَإِذَا الصُْخحُف نْشِرَت وَإِذا السَنَمَاءُْ 
كُتِِطّتْ)) " [التكوير :6- 11]))»فأخرج القادياني الآية التي استشهد بها من 
سياقها وحرفها حسب هواه وشيطانه. 

ومنها أنه قال: ((الآية السابعة: تفجير البحار وإجراء القنوات منها بكثرة 
كما يتبين من الآية "وإذا البحار فجرت "[الإنفطار : 3]|فأي شك في أنه قد 
أجريت في هذا الزمن قنوات كثيرة حتى تكاد الأنهار تجف لكثرتها "))2. 


أقول: تلك الآية لا علاقة لها بما زعمه القادياني» فهي تتكلم عن يوم 
القيامة» من دون شكءولا تتكلم عن زماننا بدليل سياق الآية: )0 إِذا السسمَاء 
الْقَطَرَتْ َِذَا الْكَوَاكَبُ انْتَكَرَتْ وَإِذَا البجارٌ فُجَرَتْ وَإِذَا الْقُُورُ بُغْتِرَتْ 
عَلِمَتْ نَفسنٌ مَا قَدَّمَتْ وَأَخَرَتْ)) الانفطار :1 -5]))» فأخرج الآيبة الدب 
استشهد بها من سياقها وحرفها حسب هواه. | 

فانظر إلى القاديانى المحرف الكذاب كيف يتعمد تحريف القرآن 
والافتراء عليه قصدا وتعمدا حسب هواه »مع علمه أنه كاذب ويُمكن أن 


. 184 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي»ء ص:‎ ١ 
. 184 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحيء ص:‎ 7 
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يُكشقك يسينهو ل1713: وافعلنه هذا يدن مدن ستليتك الأقيياة وال الأتقناف وال 
الشرفاء . 

الشاهد الثالث: زعم القادياني أن النبي عليه الصلاة والسلام أشار إلى 
وجود مسيحين وميز بينهما: الأول هو المسيح بن مريم؛» وصفه بقوله: 
((فَأمّا عِيسَى فَاخْمَرُ جَعْدٌ عَرِيضُ الصّذرا ))2. والثاني هو مسيح آخر زعم 
الداحيادي أنه هو المسيح الثاني» ميزه النيدي بقوله : ((قْرَأَيْتُ رَخُلا آدَمَ 
كَأَحْسَنِ مَا أنت رَاءٍ مِنْ أذم الرّجَّالة))4. 

أقول: زعمه باطل جملة وتفصيلاء وفيه تحريف وكذب على الله 
ورسوله عليه الصلاة والسلام. لأنه أولا: إن الحديثين اللذين اعتمدا عليهما 
القادياني وباقي الأحاديث الأخرى المتعلقة بالمسيح عيسى بن مريم كلها 
تتكلم عن شخص واحد هو المسيح عيسى بن مريم الذي سينزل قرب يوم 
القيامة. وهذا أمر ثابت بالكتاب والسنة كما بيناه غير مرة. وعليه فزعم 
القادياني بوجود مسيحيّن باطل قطعا بدليل القرآن والحديث» وعليه فزعمه 
منقوض مدحوض وما بناه عليه زائف باطل قطعا. 

ثانيا : أما حكاية الملامح التي استشهد بها في زعمه معتمدا على 
الحديثين المذكوريّن »فلا يصح الاعتماد عليها في الزعم بوجود مسيحين ٠‏ 
لأن الحديثيّن والأحاديث الأخرى تنفي زعمه قطعا ولا تتكلم عن مسيحيّن 
وإنها تكلم كلهاغن مبشيح واحد. وتفصديل ذلك أن حديث التغاري الأول 
يقول:(( حَدَتَنَا مُحَمّدُ بْنُ كَثِيرٍ أَخْبَرَنَا إِسْرَائِيلُ أَخْبَرَنَا عُثْمَانُ بْنُ الْمُغِيرَةٍ عَنْ 
مُجَاهِدٍ عَنْ ابْنِ عْمَرَ رَضِي اللَهُ عَنْهُمَا قَالَ: قَالَ النَّبِنُ صلّى اللّهُ عَلَيْهِ وَسَلَم 
َأَيْتْ عِيسّى ومُوسَى وَإِبْرَاهِيمَ فَأمّا عِيسَى فَأَحْمَرُ مَرْ جَعْدٌ عَرِيضُ الصَّدر وَأمَا 
مُوسَى فَأَدَمْ جَسِيمٌ سَبْط كَأَنّهُ مِنْ َال الرُْط))”. 

وأما الحديث الثاني؛ فيقول: : ((عَنْ عَبْدِ الله بْنٍ عْمَرَ رَضِي الله عَنْهُمَا أن 
رَسُولَ الله صَلّى الله علَيْهِ وَسَلُمَ قال أَرَانِي الليْلهَ عِنْد الْكَْبَة فرَأَئِتْ رَجْلآ مه 
كَأحْسَنِ مَا نت رَاءٍ مِنْ أذم الرَجَال لَه لِمَة كأَخْسَنِ مَا أنْت رَاءٍ + ع لضف 
رَجَلَهَا هي تفطْرُ مَاءَ مُتَكنَا عَلَى رَجْلَيْنِ أو عَلَى عَوَاتِقٍ رَجْلَيْنِ يَطُوف 
بالبيِتِ فسألث مَنْ هَذا ِل الْمَسِيحُ | ْنُ مَرْيَمَوَإِذَا أنَا بِرَجُلٍ جَعْدٍ جَعْدٍ قَطَطٍ أَغْوّر 
العن الندى كانها حقية طافية فسالت كن هذا فعيل المسبند النكان))؟. 


! البخاري: الصحيح» ج 4 ص: 166 . 

7 غلام أحمد القادياني: توضيح المرام » ص : 67 . 
3 البخاري: الصحيح؛ ج 4 ص: 166 . 

4 غلام أحمد القادياني: توضيح المرام » ص : 67 . 
5 البخاري: الصحيح؛ ج 4 ص: 166 . 

6 البخاري: الصحيح» ج7 ص: 161 . 
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واضح من الحديثيّن أنهما يتكلمان عن مسيح واحد هو المسيح عيسى 
نموي حليه التحلاف © وافنا الملامح الكى رطفي" الفاديائن فى الزاعة 
بوجود مسيحين فلا يصح الاعتماد عليها لأربعة أمور أساسية: أولها إن 
الحديث الأول وصف عيسى بن مريم على صورته الحقيقية عندما راه 
ضاق لو كا و بك ل الور ا 
والسلام- » بأنه" تكاس ها أنه را عفن انه التكان ا هيه الثابت 
والمعروف أن المنامات تغلب عليها الرمزيات لا الأشكال الحقيقية للناس 
وخر ا ل العا الى الراك الكو ب وجو 0 
الآخَرُ إبِّي آرَاني أَخمِلُ فؤق رَأسِي خُبْزأ تأكل الطْيْرُ مِنْه نينا بتأويله إِنا 
َرَاكَ مِنَ الْمُحْسِنِينَ [يوسف : 36] )). فالملامح التي ظهر بها عيسى- عليه 
لي على صفاته الحقيقية كما ظهر 
الأمر الثاني: مفاده أنه لا يوجد تناقض بين وصف عيسى في المنام 
الأرلاله كر خياد وطؤور فى المقاء الذاتي ونه . آدَمَ كَحْسَنٍ مَا أنتَ 
وَاعامن أثه الذكال أ لأنه من الممكن جدا أن تجتمع الحمرة والأدمة في 
رجه عل لوج خاصة وال الحثيت الذاتي رطق صيورت ف المان. 
الأمر الثالث: 0 الحديث الثاني الذي وصف عيسى بن مريم- عليه 
السلام- بأنه " آدَمَ كَأَحْسَنِ ما أَنْتَ رَاءٍ مِنْ أذم الرَجَالِ ". وهو الحديث الذي 
رع القاذياتي انه يتكلم عن المشرح الثاني لا الاول ف ذكر يضر ائذة و أكيد 
الْمَسِيحُ ابْنْ مَرْيمَ )). فلا يُمكن ان يكون مسيحا آخر كما زعم القادياني. 
لاه 02ج سه رس ا كد الأول 
الأمر الأخير - الرابيع + : إن الذي ذكرناه يكفي لنقض مزاعم القادياني 
بوجود مسيحيّن؛ ؛ لكننا لو فرضنا جدلا أنه يوجد تناقض في وصف ملامح 
المسيح في الحديثين ولا يُمكن الجمع بينهاء فإن هذا لا يجعل المسيح 
مسيحيّن » لأن وجود مسيح واحد هو عيسى بن مريم من قطعيات الكتاب 
والسنة. وبما أن اليقين لا يزول بالظن ولا بالشك فإن ذلك يعني أن بعض 
تلك الملامح هي من زيادات أو أخطاء بعض رواة الحديث. 

ولاشك أن القادياني عندما كذب على الكتاب والسنة بوجود مسيحين كان 
يعني بالمسيح الثاني نفسه؛ بمعنى أن القادياني هو المسيح الثاني. والحقيقة 
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الثابتة قطعا أننا لو فرضنا جدلا أنه يوجد مسيحان فإن القادياني يستحيل أن 
يكون هو المسيح الثاني. لأن القادياني بينا بمنات الأدلة الشرعية والعلمية 
أنه كافر بدين الإسلام» وكاذب على الله ورسوله والناس»ومحرف للشرع 
ومتلاعب بنصوصهوانه لم تتوفر فيه ولا صفة واحدة من صفات الأنبياء. 

فالقادياني يستحيل أن يكون نبيا ولا مسيحا موعودا على فرض وجود 
مسيحين» ويها أكه ذات قطعا يانه لأنيوحة إلا مسيح واحد هو المسيح 
عيسى بن مريم عليه الصلاة والسلام فالقادياني كاذب في زعمه ولن يكون 
نبيا ولا مسيحا موعودا . 


الشاهد الرابع-على كذب القادياني على الشرع- : زعم أن الله أوحى له 
؛ وحيا قال له فيه: (( وأوحى إلي ربي ووعدني انه سينصرني حتى يبلغ 
أمري مشارق الأرض ومغاربها ))1. وزعم أيضا انه في سنة 1903م 
أخبره الله أنه سيأتي يوم تكون فيه دعوته: (( هي الدعوة الوحيدة التي تُذكر 
في العالم بالعز والشرف ... وسوف تستمر هذه الغلبة إلى أن يرث الله 
الأرض ومن عليها ))2. 

أقول: : ذلك كذب مفضوح على الله تعالى»؛ وزعم باطل جملة وتفصيلا . 
لأنه يستحيل أن يوحي الله تعالى إلى عبد بعدما ختم نبوته بنبيه الخاتم النبي 
العربي محمد عليه الصلاة والسلام .فالقادياني كاذب قطعا في ادعائه للنبوة 
ومزاعمه الأخرى. ويستحيل أيضا أن يوحي الله تعالى إلى عبد كاذب 
محرف مخادع كالقادياني وأمثاله. لأن النبي يستحيل أن يتصف بتلك 
الصفات القبيحة والسيئة.ويستحيل أن يوحي الله إلى القادياني وينصره وقد 
خذله في نبوءاته» ثم أماته بالكوليرا على مرحاضه كما ذكرنا سابقا. ومما 
يؤيد ذلك أيضا أن المزاعم التي زعمها القادياني بأن الله سبينصره وينشر 
دعوته؛ لم تتحقق في زمانه ولا بعد وفاته» في بلاده ولا خارجها. وبما أن 
وعد الله لا يتخلف, والقادياني زعم أن الله وعده بذلك فإن هذا دليل قطعي 
فلن كذتي القادياني على الله وعلى الناس. ومن المؤكد قطعا أن القاديانية لم 
تنتشر في مشارق الأرض ولا مغاربها ولا كان لها فيها العز والشرف 
والغلبة. 

ومما يشهد على عدم صحة تلك النبوءة أيضا أن الجماعة القاديانية 
أعلنت بعد قرن من ظهورها أي في سنة 1989م أن عدد أتباع القاديانية ما 
زال لم يصل عشرة ملايينة3. ولاشك انها تبالغ في هذا العدد لتكثير أتباعها 
١‏ غلام احمد القادياني: لجة النورء كلمة الناش»ء ص: ب . 


2 غلام احمد القادياني: التذكرة» ص: 515 . 
000 د عودة : الأحمدية ‏ عقائد وأحداث - مؤسسة التقوى العالمية» 2000 » ص: 5 . 
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ومع ذلك فما تزال القاديانية أقلية قليلة جدا لا يكاد يسمع بها إلا قليل من 
الناس رغم الدعم الكبير الذي تتلقاه من الدولة البريطائي وأمثالها. فالقادياني 
كذب على الله في ذلك الوعد » ففضحه الله بعدم تحقق زعمه؛ فلم ينصره 
بالدليل العلمي الصحيح » فكانت كل مزاعمه التي أسس بها نبوته ودينه هي 
أكاذيب وتحريفات »وأهواء وظنونء وتناقضات وتلبيسات شيطانية من 
حي ١‏ وله يقصوة وكش ذعرته في المنةو لا في :اكالم من بههة ثائية. 


الشاهد الخامس : لم يكتف القادياني في ضلاله بالكذب على الله 
ورسوله.وإنما بلغ به الأمر إلى تكذيبهما والطعن فيهما بكل وقاحة 
ونذالة.وتفصيل ذلك أن القادياني ليؤيد زعمه بموت عيسى بن مريم عليه 
السلام» وانه هو المسيح الموعودء طعن في الله ورسوله» بدعوى أن القول 
بعدم موت المسيح يطعن في حكمة الله ورسوله »فقال: (( لقد كتبنا مرارا 
وتكرارا أن الميزة الكبرئ التو خصونيها العسي غليه البلا المفكلة فين 
صعوده إلى السماء وحياته لمدة طويلة وعودته إلى العالم ثُؤدي من كل 
لواحي إلى الإباءة إلى كيكا سبي الله علجه وسساء 1 وشق إن لتعائف: 
وطيدة عظيمة لا حد لها بالمسيح وحده. إذ لم يبلغ النبي صلى الله عليه وسلم 

من العمر:مائة عام مثلا بينما المسيح مازال.حيا منذ ألقي عام تقريبا. ثم إن 
الله أختار لاخفاء النبي صلى الله عليه وسلم مكانا حقيرا عفنا وضيقا ومظلما 
وموضع حشرات الأرضء بينما نادى المسيح إلى الجنة في السماء جوار 
الملائكة » فقولوا الآن من الذي أحبه أكثر؟» ومن الذي أكرمه أكثر؟؛ ومن 
الذي قرّبه إليه ؟» ومن الذي أكسبه شرف البعثة الثانية؟))!. 

أقول: إنها مقارنة باطلة جملة وتفصيلا » عقدها القادياني بهواه وشيطانه 
ولم يعقدها بشرع ولا عقل ولا علم. لأنه أولا: يجب أن نتذكر أن القادياني 
كان قد طعن في المسيح بكلام هو كفر وزندقة؛ لا يقوله نبي» ولا مسلم ولا 
باحث شريف كما بيناه سابقا. وهو هنا عقد تلك المقارنة ليصل إلى تقرير 
هواه في قوله بالنبوة» وأنه هو المسيح الموعود. وعليه فنيته غير بريئة. 
ولهذا كذب على نبينا عليه الصلاة والسلام وطعن في الله وحكمته وعقد 
مقارنة بطلة كشفته وفضحته » فأظهرت ما يكنه من كره لله ودينه ورسوله. 


ثانيا: إن مكانة الأنبياء وفضلهم عند الله لا تقوم على مدة حياتهم التي 
يعيشونها في الأرض. ومن الثابت أن نبينا محمد عليه الصلاة والسلام 
عاش في الدنيا أكثر مما عاش المسيح في الدنيا . والمسيح رفعه الله إليه 


. 167 غلام احمد القادياني: التحفة الغولروية » ص:‎ ١ 


52 


بعدما أخرجه من الحياة الدنيا دون أن يموت ولم يُدخله حياة البرزخ. لكن 
الأنبياء الآخرين ومنهم نبينا عندما يموتون الموت الدنيوية فإنهم أيضا 
يخرجون من الحياة الدنيا إلى حياة البرزخ وفيها يعيشون حياة سعيدة عند 
لو د اللي 
0)009) هؤلاء كلهم د الله بررفون ويعيشون حيانهر حسب وضعهم 
على أنبياء آخرين بالخاصية التي ذكرها القادياني. 

ثالثاء : إن القادياني قد أساء الأدب مع الله ورسوله وطعن في الحكمة 
الإلهية عندما زعم أن الله أخفى نبيه في " مكان حفير عفن . " هذا كلام 
باطل »ووصف جاهل حاقد كاذب ضال مُضل . لأن مكان غان توق لريكن 
كذلك ابداء» ودخول ذلك الغار ليس عيبا ولا حقارة»وإنما هو جهاد وطاعة لله 
ورسوله. فهو شرف لنبينا وصاحبه عندما دخلا غار ثور يوم الهجرة. ولو 
لم يكن ذلك شرفا وجهادا ورفعة ما ذكره الله تعالى في كتابه ونوّه به وجعله 
من نصرة الله لرسوله. قال سبحانه: ((إلآ تَنصُوة فَقَدْ َصّرَة الله إذ أخْرَجَه 
الْذِينَ كَفَرُوأ تَانِي انَّْيْنِ إِذْ هُمَا في الْغَارٍ إِذْ يَقُولُ لصّاحبه لآ تخرَّنْ إِنَّ الله 
مَعَنَا فَأَنزْلَ الله مَكِيتتَهُ عَلَيْهِ وَأَََهُ بِجُنُودٍ لم تَرَوْهَا وَجَعَلَ كَلِمَة الَّذِينَ كَقَرُوأ 
المتُْلَى وَكَلِمَةُ الله هي الْعْلْيَا وَاالَهُ عَزِيرٌ حَكيمٌ [التوبة : 40])). 

وأما زعمه بأن الغار كان عفنا » فهو زعم باطل أيضاء لأن الأماكن 
الصحراوية من أطهر الأماكن على وجه الأرض ولا يوجد فيها عفن عادة. 
وإن ؤجد فسرعان ما يزول بسبب شدة الحرارة وحركة الرياح والرمال . 
ومن أين للقادياني أن غار ثور كان فيه عفن عندما دخله النبي 
وكساكنهة؟؟]] .وعدن إذا ركنا جتدلا أقدعسد في الشار عفن :فمن 
المنطقي جدا أن يكون النبي عليه الصلاة والسلام وصاحبه الصديق- رضي 
الله عنه قد نظفا الغار قبل دخولهما إليه . فدخول ذلك الغار كان جهادا في 
سبيل الله وهو فضل عظيم؛ وشرف كبير للنبي وصاحبه لأنه كان جهادا 
ضد كفار قريش وأمثالهم. وهذا خلاف ما يدعو إليه القادياني إلى عدم جهاد 
أسياده الإنجليز الكفار الذين احتلوا بلاد المسلمين وقتلوهم »ونهبوا ثرواتهم: 
وحاربوا دينهم . . لكن القادياني المفتري العميل للإنجليز طعن في الله 
ورسوله؛ وتناسى أن الله تعالى قد اثنى على رسوله وصاحبه عندما دخلا 
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رابعا: لا يصح تفضيل المسيح على محمد-عليه الصلاة والسلام- لأن 
محمدا هو خاتم الأنبياء؛ أرسله الله إلى الجن والإنس كلهم؛ و 
اوعدا ل بني إسرائيل فقط. وليس صحيحا أن عيسى بن مريم عليه السلام 
له بعثة ثانية بعد نبيا فهذا كذدب وغش وخداع وتحريف للحقيقة. لأن عيسى 
بن مريم لا يرجع نبيا ولا يُبعث ثانية» لأن نبوته قد انتهتء والنبوات قد 
خُتمت بخاتم الأنبياء محمد عليه الصلاة والسلام؛ وإنما ينزل تابعا للنبي 
الخاتم وبدين الإسلام مطبقا وملتزما وداعيا. وهو الذي بشدر بالنبي الخاتم 
وآمر أتباعه بإتباعه ومن باب أولى أن يكون المسيح ابن مريم أول التابعين. 
فالشرف كل الشرف كان للنبي الخاتم محمد عليه الصلاة والسلام»؛ وسينزل 
المسيح تابعا له ولدينه وكتابه رغم انف القادياني الذي طعن في الأنبياء 
عامة وفي المسيح ومحمد خاصة عليهم جميعا أزكى الصلاة 00 
.وعلى القادياني المفتري الخزي والعار في الدنيا والآخرة وفيها تكون له 
جهنم وبئس المهاد والقرارء بعدما أماته في الدنيا بالكوليرا على 
مرحاضه.ولا شك أن قول القادياني بتلك الأباطيل هو دليل قطعي بأنه ليس 
نبياء ويستحيل أن يكون نبياء وإنما هو ضال مضل كذاب محرف. دهت 
يطعن في الله وأنبيائه لا يُمكن أن يكون نبيا. 
الشاهد السادس : يقول القادياني: (( ولم نتشرف بمكالمة الله ومحادثته 
التي نحظى من خلالها برؤيته عز وجل إلا بفضل هذا النبي العظيم ))!. 
أقول: زعمه هذا باطل جملة وتفصيلاء وقائله كذاب ممحرفء منافق 
غشاش مخادع. لأنه أولاء يستحيل أن يُكلم الله هذا القادياني المفتري على 
الله ورسوله. لا يُكلمه لأن الله قد أغلق النبوة غلقأاً» وسدها سداًء وأكملها 
إكمالاً » وأنهاها إنهاءً » فعل بها كل ذلك لأنه ختم النبوة ختما بقوله سبحانه: 
((مَا كَانَ مُحَمّد أبَا أَحَدٍ من رَجَالِكُمْ وََكن رَسسُولَ الله وَحَاتَمَ الِّيِينَ وَكَانَ الله 
بكُلِ شَيْءٍ عَلِيماً [الأحزاب : 40]))» ختمها بنبيه الخاتم محمد عليه الصلاة 
والسلام» فلا نبي بعده. وبما أن القادياني المفتري قد ادعى النبوة والرس الة 
والوحي فقد كفر بدين الإسلام وضل ضلالا مبينا .وأما زعمه بأن الله كلمه 
بفضل النبي محمد عليه الصلاة ة والسلام» فهو كذب ونفاق » لأن من يتبع 
النبي محمدا لا يدعي النبوة» وهو القائل " لا نبي بعدي". ومن يتبعه لا 
يكذب على الله ورسوله. ومن يتبعه لا يُحرف القرآن ويسرقه. ومن يتبعه لا 
يُكفن لامي ون ونه لآ تبجو قر يالك ولا يخدل له أنذاذا؛ وينا ان 
القاديانى فعل كل تلك الكفريات والموبقات والضلالات ؛ فإنه كاذب ومنافق 
ومخادع في كل ما قاله أعلاه. فَعَلَ تلك الأباطيل والضلالات وغيرها لأنه 


. 104 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي»ء ص:‎ ١ 
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كانطائعا لهواه وشيطانه وأسياده الإنجليزء ولو كان طائعا لله متبعا لدينه 
ورسوله ما فعل تلك الموبقات والكفريات . 

ومن ذلك حاله يستحيل أن يُكلمه الله في الدنيا ولا الآخرة» ولن يرى الله 
في الآخرة . لأنه كفر بدين الإسلام »فاصبح من الذين يصدق عليهم قوله 
تعالى: (إنَّ الَّذِينَ يَتتَرُونَ بِعَهْدٍ الله وَأَيْمَانِهمْ تمن قليلآً أولئِكَ لآ خَلاَقَ لَهُمْ 
في الْآخِرَةٍ وَلآ يُكلِمَهُْ الله وَلا يَنظْرٌ إِلَيْهِمْ يَوْمَ الْقِيَامَةِ وَلا يُرْكَيهمْ وَلَهُمْ عَدَابُ 
ليم [آل عمران : 77]))» و((كَلَا إِنْهُمْ عن رَبّهِمْ يَوْمَئِذِ ْمَحْجُوبُونَ [المطففين 
: 15])). 


الشاهد السابع : من أكاذيب القادياني على النبي محمد عليه الصلاة 

والسلام- أنه قال: (("لسث أنا المستغيث فيما يتعلق بهذا الذنب بل هو 
الوحيد الذي 3 مكاي اهمه المصكني الذي د ورين دي فإنه لا 
ينكرني بل يعصي الذي تنبأ بمجيئي ")1 

أقول: انظر إلى ا االحاد الفجافق المفتري العدل الفضل. إن الذي 
ولم يُبعث القادياني لتأبيد النبي الخاتم محمد عليه الصلاة والسلام؛ وإنما 
بعث للكفر به وتكذيبه وادعاء النبوة من بعده “والعمل على هدم دينه وتكفير 
أتباعه» والتعاون مع الكفار وموالاتهم للكيد للإسلام والمسلمين.ومن يؤمن 
بالقادياني نبيا فقد كفر بالله ودينه ونبيه الخاتم محمد عليه الصلاة 
والسلام.ومن يطالع حياة سكنت و ل توا 
وأنبأه الله بمجيئهم من بعده كأحد كبار الدجالين المدعين للنبوة 9 العالم. 
فقال عليه الصلاة والسلام: ((سيكون في امتي كذابون تلاثون كلهم يزعم 
أنه نبي وأنا خاتم النبيين لآ نبئ بعدي))2.)).فالنبي أنبانا بمجيء القادياني 
وأمثاله من بعده على انه من كبار الكذابين المدعين للنبوة لا أنه من 
الأنبياء» لأنه لآ نبي بعده!!!! . 

الشاهد الثامن ‏ من أكاذيب القادياني على الشرع- : للقادياني قصيدة 
مطولة ضمنها كثيرا من أباطيله وتحريفاته وأكاذيبه» منها قوله: 

وقد قيل منكم يأتَيّن إمامكمْ *** وذلك في القرآن نبأ مُكررة 


1 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحيء ص: 164 . 
2 أبو داود : السنن » ج 2 ص: 499 » رقم: 4252 . والألباني: السلسلة الصحيحة» ج 2 ص: 427 » رقم: 1683 


3 الغلام القادياني: نزول المسيح» ص: 293 . 
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وقد جاء ذ في القرآن ذكر فضائلي ** وذكر ظهوري عند فتن تُتْوّرًا. 


أقول : تلك المزاعم هي من أكاذيب القادياني الكثيرة الكاشفة 
والأاكبكه تدر لني تتني» عليه بالكذب المتعمد على القرآن الكريم. لأن 
الثابت قطعا أنه لا يوجد في القرآن ذكر للقادياني تصريحا ولا تلميحا من 
قريب ولا من بعيدء ولا هو مذكور مرة واحدة ولا مُكرر. ولو كان الأمر 
كما زعم لأورد الشواهد القرآنية التي تُثبت مزاعمه؛ وبما أنه لم يُوردها 
دل ذلك على كذبه وتحريفه للقرآن. 
وبالنسبة للبيت الأول» فالقادياني يقصد بقوله: " منكم يأتيّن إمامكخ" انه هو 
الإمام المقصود بذلك. وهذه العبارة لا وجود لها في القرآن أصلاء وإنما 
توجد عبارة تُشبهها تقريبا في حديث نبوي يتكلم عن نزول المسيح ابن 
مريم مع وجود إمام للمسلمين عند نزوله؛ فيقول: ((كيف بكم إذا نزل فيكم 
عيسى بن مريم وإمامكم منكم ))”. والحديث واضح بأن عبارة" إمامكم 
منكم" لا تتكلم عن نبي جديدء ولا عن مسيح موعود وإنما تتكلم عن حاكم - 
خليفة» إمام- للمسلمين . لكن القادياني حرف المعنى ثم نسبه إلى القرآن 
وهذا تحريف وكذب عن سابق إصرار وترصد. 
وأما البيت الثاني هو أيضا كذب صريح على الله وكتابه» فأية فضائل 
قاديانية مذكورة في القرآن؟؟!! . إنه يكذب ويحرف ويتلاعب ويُخادع؛ 
وهل القاديانى عنده فضائل تستحق أن تُذكر ويُنوّه بها؟؟!! . وهل من 
يدعي النبوة بعدما ختمتء ويكذب على الله ورسوله وعلى الناسء ويُشرك 
بالله»ء ويحرف القرآن والحديث ويسرقهما وينسبهما لنفسه» فهل من يدعي 
ذلك له فضائل؟؟!!. إن القادياني يتعمد الكذب على القرآن والحديث لتضليل 
أتباعه وعوام الناس. والحقيقة أن القرآن قد تضمن الإشارة إلى القادياني 
سي لس ((هَل أنبَتُكُمْ على مَنْ تَتَزُلُ 
التثَّيَاطِينُ تَكَرَلُ عَلَى كُلّ أفَاكِ أثِيم يُلْقُونَ السَّمْع وَأَكْنَرْهُمْ كَاذْبُونَ 
[الشعر 221 3) ن القادياني من الذين تصدق عليهم الآية قطعا !! 


الشاهد التاسع: من أكاذيب القادياني على الشرع أنه قال: (( لكن كان 
من الضروري أن تتحقق النبوءات الواردة ؤ فى القران الكريم والأحاديث 
التي ورد فيها أن المسيح الموعود سيتلقى الأذى من مشايخ الإسلام عند 
ظهوره؛ وسوف يُكفرونه ويفتون بقتله ويُسيئون إليه أشد إساءة»؛ وسيُعد 


الم القادياني: نزول المسيح» ص: 284 . 
2 أحمد بن حنبل : المسنده ج 2 ص: 336 » رقم: 8412 
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بعيدا عن حظيرة الإسلام ومُهلك الدين. فقد حقق المشايخ هذه النبوءة في 
هذه الأيام بأيديهم . ))!. 

أقول: أنظر إلى هذا الأفاك المفتري المجنون الذي أعماه هواه وشيطانه » 
مسحي ورا راد نزو له يك اك الله اتعاتى ‏ عننها رتفد الكديي عاد و اين 
ولا وحود لها أصلا فى الكقاب وال السكة» وإنمنا افتراهنا القائياقي' لتطبليل 
أتباعه وعوام الناس ولإرضاء هواه وشيطانه وأسياده الإنجليز. 

زمن الثايت قطعا أنه لا زوجد فى القران ولا النسنة المحيقة اي كن 
لشخص اسمه" المسيح الموعود " القادياني حسب زعمه » وإنما فيهما 
الإخبار بنزول المسيح عيسى بن مريم عليه السلام . ولا يوجد فيهما أية 
إشارة إلى حكاية معارضة علماء الإسلام للمسيح الموعود ولا تكفيره » ولا 
الإفتاء بقتله. هذا الزعم غير موجود قطعا ويستحيل أن يوجد لأن " حكاية 
المسيح الموعود" لا وجود لها أصلا في الشرع »فهي من خرافات 
القادياني وأكاذيبه. والحقيقة الثابتة أن القادياني هو الذي كَفَر بدين الإسلام 
وافترى على الله ورسوله؛ ثم كفر المسلمين عندما فضحوه وتصدوا له 
وكشفوا كذبه وخيانته وعمالته للإنجليزء فلما لم يُعجبه ذلك اتهمهم بذلك 
الاتهام الباطل. وبدلا من أن يرتدع ويتوب إلى الله ركب رأسه واتبع هواه 
وشيطانه وأسياده الإنجليز وأصرّ على ضلاله ونفاقه انتصارا لكفره بدين 
الإسلام!!. 


الشاهد العاشر: من أكاذيب القادياني على السنة النبوية أنه قال: ((كما 
يثبت من الأحاديث فإن المسيح الموعود سيُولد في القرن الثالث عشر » 
وسيظهر في القرن الرابع عشر. وقد ؤصفت ملامحي أيضا في صحيح 
البخاري )”. 

أقول: ذلك الزعم باطل جملة وتفصيلاء ورأس مال القادياني الكذب 
والغش والخداع؛ ولم يذكر ولا شاهدا واحدا ليؤيد به كذبه. ولا يوجد في 
أي حديث نبوي يقول بظهور المسيح الموعودء ولا انه يولد في القرن 
ل لطيو 5 1 ل رك و سر 
هوه لصفاته في صحيح البخاري ولا في غيره من الكتب 3 تقبين اللي 
القاقيانى: و الشركة حدق فظعا م هل أن المشحع انقزريو نبو نيال لجسي 


! الغلام القادياني: أربعين » ص: 75 . 
2 الغلام القادياني: تذكرة الشهادتين » ص: 55 . 
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المروفرد سيظهرء دون تحديد للقرن الذي 10 فيه. فانظر إلى جسارة 


ا بل لا 0 ل 
وشيطانه وأسياده الإنجليزء فأعماه ذلك عن إتباع الحق. 


الشاهد الحادي عشر: لما كان القاديانى فو الي الإنجليز ويحمونه من 
جهة ؛ وأدعى انه المسيح التوعود من جهة أخرى: ووجد الأطاديث تذكر 
الحديظا: له إسحدل كه قفا :د زر "و اها الكيق, الثاني ,أ عدي متكا راك المسييع 
الموعود بعد النزول» كمازعم بعض الناس الذي ما كان إلا كالغبي 
الجوول» قيو, ليل عد قينا ابل كناد افو يخال راقن د يضبلج للقيوك. .وكفى 
لبطلانه الحديث الذي موجود في البخاري أقكين!” : يضع الحرب"))!. 
و(("فقد ورد في صحيح البخاري عن المسيح الفوعرة يديت يقول "يضع 
الحرب "أي أن المسيح الموعود سيلغى الحروب بعد مجيئه ولن يحارب بل 
سينشر الإسلام على الأرض بالآيات السماوية والتأييدات الإلهية "))2. 

أقول: إن كلام القادياني شاهد عليه بأنه محرف ومتلاعب وكذابء إنه 

كذب مُتعمدا على النبي وعلى البخاري معا. لأن الحديث كما هو عند 
البخاري يقول: (( يضع الجزية ) أي يرفعها ولا يقبل إلا الإسلام أو 
القتال» ولا يقول:(( يضع الحرب )). وهذا نصه: ((قال رسول الله صلى 
الله عليه وسلم : "والذي نفسي بيده ليوشكن أن ينزل فيكم ابن مريم حكما 
مقسطا فيكسر الصليبء ويقتل الخنزير »ويضع الجزية »ويفيض المال حتى 
لا يقبله أحد ))3. 

واضح من ذلك أن القادياني كاذب وممُحرف عن سابق وإصرار 
وترصد ومن دون حياء من جهة؛ وطعن في حديث النبوي ومن يقول به. 
واستهزأ بهم من جهة أخرى. وكما أنه كذب على نبينا محمد عليه الصلاة 
والسلام,وحرف كلامه؛ فإنه كذب أيضا عندما قال بأنه لا يُحارب و(( 
سينشر الإسلام على الأرض بالآيات السماوية والتأييدات الإلهية ")) 4. نعم 
إنه لم يُحارب لأنه كان عبدا لأسياده الإنجليزء وأفتى بحرمة جهادهم؛ لكنه 
1١‏ الغلام القادياني: نور الحق » ص: 
> الغلام القادياني: حقيقة الوحي»ء ص: 424-423 . 


3 البخاري: الصحيح» ج 3 ص: 82 » رقم: 2222 . 
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من جهة أخرى لم ينشر الإسلام ولا نصره بالآيات السماوية في الهند ولا 
في العالم؛ وإنما كفر به وحرقه و افخرى عليه وكفر المسلمين» وحرف 
القرآن وأشرك بالله كما بيناه في التعريف بديانته. وأين هي التأييدات الإلهية 
التي أيد بها الإسلام؟؟!!» إن القادياني يستحيل أن يؤيده الله تعالى ((بالآيات 
السماوية و التاليداك الإليية '1)6إخ:الهاقعالى لن بتضعر ميق اذصى: النديوة 
وكفر بدينه »وكذب عليه وقلكن رسوله؛ وأشرك بالله وتعاون مع الكفار ضد 
الإسلام وأهله.إنه سبحانه لم يؤيده وإنما خذله فأظهر أكاذيبه وتحريفاته 
وخياناته وأبطل نبوءاته» ثم أماته بمرض الكوليرا على مرحاضه!!!! . إنه 
كذاب أفاك؛ وليس نبياء ويستحيل أن يكون نبيا. 


الشاهد الثاني عشر: من أكاذيب القادياني أنه قال: (( وهناك حديث 
آخر يدل على وفاة المسيح ابن مريم وهو أنه صلى الله عليه وسلم ستل عن 
القيامة فقال بأنها ستقوم على بني البشر بعد مئة عام من الآن ))2. 

أقول: لا وجود لذلك الحديثء والقاديانى حاطب ليل ؛ وكذاب؛» ومختلق 
للروايات حسب هواه وشيطانه. ولا يصح الاحتجاج بتلك الرواية أصلاء 
لأنها مستحيلة والمستدل بها جاهل أو صاحب هوى. لأنه حسب زعم تلك 
الرواية أن العالم قد انتهي بعد 100 سنة من قول ذلك الحديث وهذا باطل 
قطعاء لأن الكون ما يزال قائما إلى اليوم و لم يأت يوم القيامة. ولا يدل ذلك 
الحديث المزعوم على وفاة المسيح فقط وإنما يستلزم هلاك كل البشر منهم 
القادياني» فلا يُمكن أن يولد القادياني أصلا ولا أن يدعي النبوة ويكفر 
بالإسلام و ويكذب على الله ويُشرك به. وعليه فلا يصح الاستدلال بذلك 
الحذية أصئلا فلماذ| القادواني الأن تستدل هه ؟؟ الوين متن السيتسل أن 
يستدل به ؟» وكيف سمح لنفسه أن يستدل برواية مستحيلة تستلزم عدم 
مجيء القادياني إلى الدنيا أصلا؟؟.إنه جمع بين الكذب والاستدلال 
بالمستحيل» إنه الهوى الذي أعماه وهدم عقله . 

وإما إذا قيل : ربما يقصد القادياني الحديث المروي في صحيح مسلم : 

عن النبي صلى الله عليه وسلم أنه قال:(( « تسألوني عن الساعة وإنما 
علمها عند الله وأقسم بالله ما على الأرض من نفس منفوسة تأتى عليها مائة 

سنة ». ))3. أقول: هذا يختلف عن الأول لأنه يتكلم عن الذين كانوا أحياء 

في العهد النبوي؛ بأنهم سيموتون كلهم في ظرف مائة سنة» ولا علاقة له 
لح ع ريم عر ل لاصو 0 0 
١‏ الغلام القادياني: حقيقة الوحيء» ص: 424-423 . 


2 غلام احمد القادياني: إزالة الأوهام »ء ص: 240 . 
3 مسلم: الصحيح» ج 7/اص: 1537 » رقم: 6644 . 
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رواية القادياني قالت بأنه ستقوم القيامة ويهلك كل البشر من جهة أخرى 
فالقادياني كذب على نبينا » وكذذّب القرآن والسنة عندما زعم ان لعش د 
مات؛ واختلق ذلك الحديث المزعوم ووجهه حسب هواه زورا وبهتانا 
التكمار | الجر ادن حيط انه ابد نه اكاب و متق ذلك كانه كيو كاي 
ويستحيل أن يكون نبيا. 


الشاهد الثالث عشر: من أكاذيب القادياني على القرآن أنه قال: (( وفي 
الأيام نفسها تفشى طاعون جارف في البنجاب كما ورد خبره ة فى القرآن 
الكريم))!.وزعم القادياني أنه في سنة 1903 م ظهرت دابة الأوض »فقال: 
((وظهرت الدابة التي تكلم الناس )) 2 

أقول: أنظر إلى القادياني الكذاب الأفاك الذي يتعمد الكذب على القرآن 
الكريم وتحريفه وتفسيره بهواه وشيطانه. إنه من المؤكد قطعا أن الطاعون 
#ذكز لةافي القران امات ولا توجد اشارة الها من تركت وز من معيد. 
وكق الفؤكد يكنا أن دانة:ا رركن المذكور ٠‏ في والعران الكترع زرو اذا وم 
توكلون [الفمل::.82]))+نها كز ال إلى البوج لم تون ءاولو أنها قد هرف 
كما زعم القادياني سنة 1903م » لرآها الناس كلهم ولكلمتهم من جهة. 
ولانتهى العالم وما بقي إلى اليوم بحكم أن الدابة تظهر مع قيام الساعة. فلم 
تظهر الدابة ولا كلمت الناسء» ولا انتهى العالم وقد مرت نحو 114 سنة من 
زعم القادياني إلى اليوم. إنه كاذب فيما زعمه وافترى به على القرآن 
الكريم» والكاذب لا يكون نبيا. 


الشاهد الرابع عشر: من أكاذيب القادياني على القرآن أنه زعم أن الله 
أنزل عليه وحيا منه قوله: (( "كتب الله لأغلبن أنا ورسلي"... لقد سماني الله 
" الرسل" في هذا الوحيء أن الله جعلني مظهرا لجميع الأنبياء. .. وناداني 
بأسماء الأنبياء كلهم » فأنا آدم» وأنا شيتء وأنا نوح... ))3. 

أقول: تلك الأكانيي هن أذلة قطعيية علنى أن القاديانى أفاك دجال لا 
يستحي ولا يرتدع ولا يتوقف عن الكذب على الله وكتابه ورسله.إنه كذاب 
عندما ادعى النبوة والوحيء والله تعالى قد ختم النبوة بالنبي العربي محمد 
عليه الصلاة والسلام. وإنه كذاب عندما زعم أن الله تعالى أوحى إليه قوله: 
(( كتّب اللَهُ لَأَغْلِبَنَ أنَا وَرُسْلِي [المجادلة : 21]))» هذه آية أنزلها الله على 


1 غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين» ص: 3 . 
2 غلام أحمد القادياني: مواهب الرحمن : 111 . 
37 غلام أحمد القادياني: التذكرة» هامش ص: 687 - 688 . 
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نبيه الخاتم محمد صلى الله عليه وسلم» ولم تنزل على القادياني لأنه كذاب 
وليس نبيا. إنه كذاب عندما زعم أن الله سماه " الرسل" . فهو كذاب لأنه 
ليس بنبيء» ولأنه حرّف القرآنء لأن الآية صريحة وواضحة قطعا بأنها 
كدا امطي ب الوا ل د نج الات 1 1 1 
تكون كما زعمها القادياني. وخلاصة ذلك أن القادياني كاذب كذاب أفاك 
دجال في كل كلمة قالها في ذلك النص.والحقيقة أن أكاذيب الداكباني هدي 
القرآن لا تقدر بالمئات وإنما تقدر بالآلاف كما هي مدونة في كتبه 


الشاهد الخامس عشر: من أكاذيب القادياني عليه الله تعالى 
والاعتراض عليه في حكمه أنه قال:(( فما الحاجة إلى أن يُنزل عيسى من 
السماءء» ويُنزع من زي نبوته المستقلة ويُجعل من الأمة؟ ولو قلتم إن ذلك 
سيكون من باب العقوبة لأن أمته اتخذته إلهاً لكان هذا الجواب سخيفا » لأن 
ذلك ليس خطأ عيسى. لا أقول هذا الكلام من باب الظن والتخمين بل أقوله 
على وحي من الله » وأقول حلفا بالله إنه سبحانه قد أخبرني بذلك))!. 


أقول: قوله باطل جملة وتفصيلا وش اهد على كذبه وتحريفه للشرع 
إتباعا لهواه وشيطانه» وهو كاذب وجاهل فيما قاله.لأنه أولا إن الذي يُقرر 
نزول عيسى أو عدم نزوله أو نزول نبي آخر هو الله تعالى» وليس القادياني 
ولا أمثاله من الضالين المحرفين والمتافقين. ولا يحق للقادياني ولا أمثاله 
أن يعترض على الله تعالى في الأمور المتعلقة بمشيئته» ولاشك أن نزول 
المسيح تم بإرادة الله وعلمه وحكمته» وهو فعال لما يريد ومن يعترض عليه 
في ذلك فهو جاهل وضال مضل ومتبع لهواه وشيطانه. لأن الاعتراض 
على الله العليم الحكيم جهل وغباء ورعونة نفس. 

ومن جهة أخرى فلا شك أن نزول المسيح ابن مريم عليه السلام ليس 

عبثا وله حكم » منها مثلا أنه ينزل مسلما تابعا للنبي الخاتم ليكون حجة على 

غير المسلمين عامة والنصارى خاصة ٠‏ بحكم أن النصارى هم أكثر أهل 
الأديان عددا في العالم » وهم من أكثر الأمم عداء للإسلام والمسلمين عن 
لوعي عه اا ال و 
بإتباعه لكنهم عصوه؛ وكفروا بالنبي الذي بشرهم بمجيئه. قال تعالى: 
((الَذِينَ آيْنَاهُمْ الكتاب يَعْرفُوتَهُ كَمَا يَعْرفُونَ أبْنَاءهُمْ وَإِنّ فريقاً مَنْهُمْ ليَكثُمُونَ 
الْحَقَّ وَهُمْ يَعلمُونَ [البقرة : 146]))» و((يَا أَهْلَ الكتاب لِمَ تلبِسُونَ الْحَقَّ 
ِالْبَاطِلِ وَتَكْتمُونَ الْحَقّ وَأَنتُْ تَعْلَمُونَ [آل عمران : 71] )). ومنها أيضا أن 


1 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 37 . 
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نزول المسيح ابن مريم عليه السلام هو من علامات قرب يوم القيامة؛ 
فينزل وهو من أتباع محمد عليه الصلاة والسلام؛ فينشر الإسلام ويكشف 
زيف النصارى في قولهم بأنه ثالث ثلاثة» ويتبرأ منهم؛ء وهم اكثر أهل 
الأديان عددا. قال تعالى: ((وَإِنْهُ َعَم َلساعَةٍ فلا تَمْتَرُنَّ بها وَانَبِمُونِ هَدَا 
صِرَاط مُْتقِيمَ [الزخرف : 1 6])) و((وَإِن مِنْ أَهْلٍِ الكتاب إلا لَيْؤْمِئَنَ به 
َل مَوتِهِ ويم القَِامَة يَكُونْ عَلَيْهمْ شهيدا [النساء : 159])). 
حل ل سل ل ل و 
منهم من جهة؛ ثم نزوله قرب يوم القيامة يكون استمرارا لعيوديته لله تعالئ 
الذي كلفه بها وإتباعا للنبي الخاتم الذي بشر به من جهة أخرى. وليس 
صحيحا أن المسيح عيسى سيلتحق بهذه الأمة كما زعم القادياني» إنه لا 
يلتحق بها ابدا » لأنه هو في الأصل منهاء لأن أمة الأنبياء وأتباعهم واحدة 
هي أمة الإسلام» ودينهم واحد هو الإسلام. قال تعالى: ((شَرَعٌ لَكُم مّنَ الدِينِ 
مَا وَصّى به تُوحاً وَالَّذِي أَوْحَيْنا إِلَيكَ وَمَا وَصَيْنَا به إِبْرَاهِيمَ وَمُوسَى وَعِيسَى 
أن أقيموا الدِينَ وَلَا تَتعَرَفُوا فِيهِ [الشورى : 13] ))» و((قَلَمَا أَحَسٌ عِيسَى 
مِنْهُمْ الْكُفرَ قَالَ مَنْ أنصّاري إِلَى الله قَالَ الْحَوَارِيُونَ ئَحُْنُ أنصّار الله آمَنَّا 
بالله وَاشْهَدْ بأنّا مُسْلِمُونَ [آل عمران : 52])) . فالمسيح عيسى عليه السلام 
أكمل نبوته ضمن دين الإسلام الذي هو دين الله تعالى» وجاء به كل 
الأنبياء» ثم عندما ينزل يواصل عبوديته لله بالتحاقه بإتبا ع النبي الخاتم الذي 
بشر هر با ويطيق شريعكة 'لان النبوة والكى الالييا فد تمل ولذلك ذكر 
الله تعالى أنه عَلْم عيسى القرآن والسنة » والتوراة والإنجيل؛ في قوله تعالى: 
((وَيُعَلْمُهُ الكتاب وَالْحِكْمَةَ وَالنَّوْرَاةَ وَالإِنِجِيلَ [آل عمران : 48])).كما أن 
إتباع عيسى لمحمد- عليهما الصلاة والسلام- هو أمر ليس خاصا بعيسى 
فقط بل هو يشمل كل الأنبياء» فلو رجع مثلا موسى عليه السلام » ما وسعه 
إلا إتباع النبي الخاتم محمد عليه الصلاة والسلام. وهذا أمر إلهي يندرج ثم 
الميثاق الذي أخذه الله على جميع الإنبياء في قوله سبحانه: ((وَإِد أَخَدَ الله 
ويذاق الأدززن لما اايتكم ون كناب وحكدة له ايك زيول صرق لما معكم 
فاتنيثوأ رادا كعك كن التتاهدين | آل تعم ارك 81])) . فأتباع عيسى عليه 
العلاة لتبرنا فكت صل الله عليه وس هو إضاعة للقدو الذر ام يفينيف بولا 
يوجد أي إنقاص لمكانة عيسى ولا غيره من الأنبياء. 
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تلك الحقائق هي أدلة شرعية دامغة بطل مزاعم القادياني؛ لكنه لما كان 
عابدا لهواه وشيطانه خالف الشرع واعترض عليه بالكذب والتحريف 
والتاح يي النضدار المودد ك3 وتات . ا 


وكيا ما تخالف الكتات و السحة ورسا وفع نفي تنك الأخطاء والجهالات. 
والحقيقة أن القادياني هو من كبار الدجالين الأفاكين المفترين الذين عرفهم 
بني آدم. فهو لم يكتف بالكذب على الشرع ومخالفته فيما قاله عن ختم 
النبوة» وأن عيسى عليه السلام رفعه الله وسينزل عند قرب الساعة.وإنما 
بقي مصرا على كذبه وضلاله ثم كرر كذبه بأن الله أوحى إليه تلك المزاعم 
وحلف بالله كاذبا بأن الله أخبره بذلك. تلك الأكاذيب والرعونات والتحريفات 
هي أدلة قطعية بأن القادياني كاذب كذاب محرف أفاك» يستحيل أن يكون 
نبيا 
الشاهد السادس عشر: من أكاذيب القادياني على الحديث النبوي أنه 
قال: (( لا يثبت من أي حديث مرفوع مُتصل أن عيسى سينزل من السماء. 
أما كلمة النزول فتُستخدم للإكرام والإجلال. كقولهم نزل الجيش بمكان كذا. 
كذلك يُقال للمسافر: النزيل. فمن أقصى درجات الغباوة والجهل الاستدلال 
أن المراد من كلمة النزول وحدها هو النزول من السماء ))!. 
أقول: زعمه باطل في معظمه؛ وفيه كذب وتحريف وتغليط . لأن قول 
المسلمين بنزول المسيح عيسى من السماء هو من قطعيات دين الإسلام لأن 
الله تعالى أخبرنا في القرآن بأنه رفعه إليه وسينزل عند قرب الساعة» وهذا 
أمر سبق أن فصلناه. فقول الأحاديث النبوية بنزول المسيح يعني قطعا 
النزول من السماء بحكم أن الله رفعه إليه.والأصل في معنى النزول 
والدارال فى لق العرية دي لبوك والإهباط اكنرلة لعلو ((وَالَّذِينَ 
يُؤْمِنُونَ بمَا أنزل إِلَيْكَ وَمَا أنزلَ من قَبْلِكَ وَبِالآخِرَةٍ هُمْ يُوقِنُونَ [البقرة : 4] 
)و ((وَأَنرَلنَا من الستماء مَاءَّ بِقَدَرٍ فَأسْكَنَّاه في الأركن وَإِنَا عَلَى ذَهَابِ به 
قَادِرُونَ [المؤمنون: 1). والهبوط بلاحط يعي النزول والإنزالء 
اشبطّوأ بَحْضُكُمْ 5 عَدَوٌ فلكم في الأرْضٍ مُمْتَفَرٌ اد إلى جين نِ [البقرة 
: 36] )) كما أن النزول يعني التوقف والمكوث بعد السيرء كأن نقول: نزلنا 
عند فلان.فالنزول يتضمن الحركة والسير وينتهي بالتوقف. لكن القادياني 
أبعد المعنى الأول وهو الاضلة فتناساه وتمسك بالمعنى الثاني لغاية في 
نفسه 


. 51 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » هامش ص:‎ ١ 
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وبما أن الأمر كذلك؛ فإن معنى النزول المتعلق بالمسيح ابن مريم عليه 
السلام لا يعني السير في الأرض ثم التوقف في مكان ماء وإنما يعني 
النزول من السماء وهذا بدليل القرآن كما أشرنا إليه أعلاه» وبدليل حديث 
نبوي لمسلم يُثبت النزول من السماء ويكشف كذب القادياني عندما زعم انه 
لا يوجد حديث صحيح يقول بأن المسيح ينزل من السماء. والحديث صريح 
عن نزول المسيح بقوله :)) ... فْيَنْزِلَ عِنْدَ الْمَنَارَةِ الْبَيْضَاءٍ شَرْقِئَ دِمَشّْقّ 
َيْنَ مهْرُودكَيْنِ وَاضِعًا عَدَيْهِ عَلَى أَجْنِحَة مَلََّيْنٍ ...)). فلو كان المسيح على 
الأرض ما نز لو اعتعا كنية على اختحة ملكرة: ولو كان على الارضن 
لكان الناس يعرفونه بحكم أنه كان يعيش معهم » ولا معنى من ظهوره؛ 
فبالضرورة انه نزل من السماء. فإنكار رفع المسيح وإنزاله مخالف للكتاب 
والسنة» ولا يصح أن ينكرهما مسلم ولا نبي.وبما أن القادياني أنكرهما فهو 
كاذب ومحرف وليس بنبي. والقادياني أنكر نزول المسيح ليس بدليل 
شرعي وإنما بهواه وشيطانه بعدما كان قد زعم أن المسيح ابن مريم قد مات 
ليزعم أنه هو المسيح الموعود. وهذا كلام باطل قطعاء ومتى كانت 
الأهواء والتلبيسات الشيطانية ادلة يُحتكم إليها . إن موقف القادياني من 
المسيح عيسى عليه السلام باطل ومخالف للشرع من البداية» وعليه فكل 
مزاعمه المتعلقة به باطلة أصلا وفرعا. لأن المسيح لم يمت وإنما رفعه الله 
إليه وهو الذي سينزل كما بيناه في عدة مواضع من كتابنا هذا. 


الشاهد السابع عشر: من أكاذيب القادياني هل الأنبياء» أنه زعم أن 
المسيح ابن مريم عليه السلام كان كثير الأخطاء في اجتهاداته » فقال: ((قد 
يعون السبب وراء كون معظم اجتهادات المسيح خاطئة عدم تحقق ما كان 
ينويه في البداية. على أية حال هذه الأمور لا تحامن شان النبوة 
الوحي الإلهي صحيحا ولكنه أخطأ في فهمه. من المؤسف أنه لا توجد 
للأخطاء في نبوءات عيسى عند غيره من الأنبياء...))3. 


أقول: تلك المزاعم باطلة» وهي من أكاذيب القادياني في طعنه في نبي 
الله عيسى عليه السلام والكذب عليه» لتقزيم مكانته. وليزعم أنه هو المسيح 
الموعود وأفضل من المسيح الأول حسب زعمه وكذبه.والحقيقة أن تلك 
المزاعم باطلة ولا يوجد ولا دليل واحد يثبتها من القرآن ولا من السنة 
١‏ مسلم: الصحيح؛ ج 8 ص: 197 . 


2 غلام أحمد القادياني: نزول المسيح : إعجاز أحمدي ص: 258 . 
3 غلام أحمد القادياني: نزول المسيح : إعجاز أحمدي ص: 259 . 
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الصحيحة. وهذا يعني أن القادياني إما انه أخذها من روايات وأكاذيب 
اليهود والنصارى المتعلقة المسيح» وإما أنه اختلقها من عنده اختلاقا ثم 
نسبها إلى المسيح, وإما أنه جمع بين الآأمرين. ومن يفعل ذلك فهو جاهل 
لأنه لا يصح الاعتماد على تلك المصادر لأنها ليست مصادر علمية؛ وإما 
أنه صاحب هوى اعتمد عليها لغايات خبيثة في نفسه. 

.وزعمه بأن معظم اجتهادات اليو كانت خاطئة؛» وانه أكثر الأنبياء 
خطأ هو زعم باطل قطعا قاله القادياني خبثا ومكرا وطعنا في الأنبياء ليُبرر 
به أخطاءه وأكاذيبه وسرقاته وتحريفاته المقدرة بالآلاف. اوالحردة ان فرك 
١‏ لكرج وا لكات ا سر 
العلم؟؟: بل إن القادياني بذلك الزعم جعل عامة العلماء أكثر صوابا من نبي 
الله عيسى بن مريم »وهذا زعم باطل قطعا. والحقيقة الشرعية والعقلية 
الداريخية التي أحفاها القالداني :فى أن كل الاجياء تب ومدهم عسي بن مريم- 
وجاك ردن ل الرركق قاذ مدر ل الس يحقاء .درق الحتهية نز أخطا فين امن ا فلا 
يُقره الله تعالى على خطئه» وسيتدخل الوحي يُصححه؛ كما حدث في عدة 
حوادث مع نبينا محمد عليه الصلاة والسلام » وقد سجل القرآن بعضهاء 
وأخرى روها الحديث والسيرة النبوة. لكن في كل الحالات أن النبي لم 
يُخطئ في النهاية» وكل ما صح عنه صحيح قطعاء لان الله تعالى لم يُقره 
على خطأ »وإنما صوّب وصحح بعض الاجتهادات التي فيها نقصء أو 
خطأ خطأ.ولا يُمكن أن يترك الله تعالى نبيه ولو على خطأ واحدء لأن ذلك هو 
طعن في الله ونبيه وكتابه »ونقض للنبوة وهدم لهاء وإعطاء حجج قطعية 
لأعداء الله بتكذيب الله ونبيه. وعليه فزعم القادياني بأن أخطاء الأنبياء لا 
تطعن في نبوتهم ولا تقدح فيها كلام باطل ومسموم »وفيه غش وخداع 
ليتمكن القادياني أن يقول للناس: بما أن أخطاء الأنبياء لا تطعن في نبوتهم » 
فإن أخطاء القادياني وأباطيله هي أيضا لا تقدح في ادعائه للنبوة ولا 
تبطلهاء وعلى المُنكرين عليه أن يعترفوا بنبوته. وبما أنه بينا أن زعمه هذا 
ا 1 0 وو تق 
الأكياء علدهد الضعادة و الساددي ١‏ نوالا يمكن أن يكون :فنا 


الشاهد الثامن عشر : من أكاذيب القادياني على الله تعالى أنه قال: ((" 
لقد ظهرث ليظهر الله بواسطتي كان سبحانه وتعالى ككنز مخفى " ))1. 


1 غلام ااحمد القادياني: حفيقة الوحي» ص: 580 . 
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أقول: ذلك الزعم زندقة وض لال »وكلام باطل »وكذب على الله 
ورسوله.وذلك القول باطل قطعاء لأن الله تعالى لم يكن مجهولا لدى خلقه؛ 
فهو معروف عند بني آدم منذ القديم إلى اليوم» يعرفونه بمخلوقاته وأنبيائه 
وكتبه التي أنزلها عليهم . فالله تعالى لم يكن مجهولا عند بني آدم؛ وزعم 
القادياني باطل قطعاء ويتضمن القول بالحلول ووحدة الوجود. والحقيقة 
القطعية أن قول القادياني مع بطلانه من جهة» فإنه صحيح بصفة عكسية 
من جهة أخرى. وتفصيله هو أن قوله باطل عندما نسبه إلى الله تعالى» لكنه 
صحيح لأنه بالقادياني تجلّت الشياطين بشكل كبير جداءفي أفعال القادياني 
وأقواله. فعندما تجلت الشياطين فى القاديانى ظاهرا وباطنا » فكرا 
وتبطلو كا ءكتزيت أكاذيعة عر أياظيلتة وو تكروف اكه قلا عرائده وشو كياقة 
وكفرياته.» حتى أصبحت ثقدر بالآلاف مبثوثة فى طيات كتبه وأقواله 
وإعلاناته. فتلك الشياطين وجدت كنزا شيطانيا قل نظيره في العالم قديما 
وحديثاء فتجلت فيه وافترسته وأضلته وجندته بشكل رهيب قلبا وقالبا» فكرا 
وسلوكا. فهو من الذين يصدق عليهم قوله تعالى: ((((هَلْ أََبَنكُمْ عَلَى مَنْ 
تتَرَّلُ التْتَيَاطِينُ تَتَرّلْ عَلَى كُلِ أَفَاكِ أثيم يُلْقُونَ السّمْع وَأَكْتَرْهُمْ كَاذِبُونَ)( 
الشعراء: 223-221)). 
ٍ علما بأنِ أصل قول القادياني هو حديث موضوع.؛ ((( كنت كنز لا 
أغرف ء فَأَخْبَنْت أن أغرّف ؛ فَحَلَقْت خَلقاً فَعَرَفتَهمْ بي » فَعَرَفُونِي)). وهذا 
الحديث اتفق النقاد المحققون أنه حديث موضوع ولا أصل له1. وهو حديث 
يروج بين الصوفية والقادياني منهم » فخطفه وتصرف فيه وجعله على 
مقاسه» فزاده كفرا وضلالا 


الشاهد الأخير التاسع عشر : نختم به أكاذيب القادياني على الشرع 
ل يد ل لي الك ا ل 
لإثبات أن القاديانئي كاذب في ادعائه للنبوة» وانه يستحيل أن يعون نبيا 
وهذا الشاهد يتضمن أكاذيب قاديانية كذبها عندما ألف كتابه " اعماذ 
المسيح "» ويقصد نفسه» زعم فيه أنه كتاب معجزء مع انه لا يختلف عن 
كتبه الأخرىء فقد ملاه بالأكاذيب والأباطيلء والمغالطات والتحريفات. 
وذلك أن الميرزا القادياني عندما ألف كتابه وأرسله إلى بعض أهل العلم 
بمصر زعم أن بعض الصحف أثنت عليه واعترفت بفصاحته وبلاغته وانه 
عديم النظيرء زعم ذلك مع أن الحقيقة ليست كذلك.» فقال: رركي الدافق 
نفسها محرر جريدة" مناظر "وهو محرر معروف وقد مدحت" المنار " 


! الألباني: الأحاديث الضعيفة والموضوعة؛ ج 13 » ص: 50؛ ص: 6523 . 
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أيضاء فقد أقر في مجلته بكل وضوح أن كتاب' ' إعجاز المسيح "عديم 
لا ا ل م ل أن 
أن يطلبوا دري ' مناظر "ويقرأوها ب بعيون ره ويخبروني 0 
مكدرو" مقاط "يق اهل اللقة إن كاف فتهوو" المنان "أخل اللغة؟ بلع :قال 
صاحب" مناظر "بكل وضوح بأن الفصاحة والبلاغة المشمولة في إعجاز 
المسيح بلغت حد الإعجاز في الحقيقة .ثم مدحت مجلة" الهلال "وهي مجلة 
مسيحية فصاحة إعجاز المسيح وبلاغته» وهذه أيضا تصدر من القاهرة. 
ففي ناحية هناك شاهدان وفي ناحية ثانية. هنا "المنار" وحدها. (إعلان. 
8 1))1901.11. 
علّق الباحث هاني طاهر على قول القادياني فقال:(( هذا كذب 

محضص» فليس هنالك جريدة اسمها مناظر أولاءوتانيا: مجلة الهلال انتقدت 
كتاب إعجاز المسيح لا أنها امتدحته .حيث جاء فيها تعليقا على كتاب 
"إعجاز المسيح:"ويؤخذ من تلاوته على مجمله أنه تقليد للقرآن في نسقه 
وعبارتهء كقوله" :وإِنْ اجتمع آباؤهم وأبناؤهم وأكُفاؤهم وعلماؤهم, 
وحكماؤهم وفقهاؤهمء على أن يأتوا بمثل هذا التفسير في هذا المدى القليل 
الحقير لا يآتون بمثله ولو كان بعضهم لبعضٍ ظهيرا ."وسنرى ما يؤول 
إليه أمر هذا المهدي أو المسيح أو النبي أو كما يسمي نفسه؛ ولا نخاله إلا 
ذاهبا في ثنيات الزمان كما ذهب غيره. لأننا في عصر غير عصر 
النبوّات) .مجلة الهلال المصرية؛ عدد: 6/1/ 1901م ص: 504 ))2. 

ذلك هو تعليق مجلة "الهلال" على كتاب " إعجاز المسيح ". لكن 
القادياني قال: (( مدحت مجلة" الهلال "وهي مجلة مسيحية فصاحة 
إعجاز المسيح وبلاغته) .(إعلان ( 1901/11/18).وعدّها شاهدا على 
إعجازه مقابل مجلة المنار التي انتقدته وهاجمته.))3. 

و(رواضح إن العيون يكليء فوجلة اليلال :تمه ولتهية بودفاودة تيد 
القرآن» وهذا ذمّ لا مدح. وقد أعادت مجلة الهلال حديثها عن الميرزا بعد 
أشهرء فكتبث: " ذكرنا له - للميرزا- في الهلال 17 يونيو 1901م كتابا 
سماه إعجاز المسيح بعث به إلينا فبيّنا موضوعه باختصار ولم نعباً 
بأمره"))*. 


! نقلا عن: هاني طاهر: نقض كتاب إعجاز المسيح الخوار وتهشيم تحديه» 1438/ 2017 ٠»‏ ص: 26. 
2 هاني طاهر: نقض كتاب إعجاز المسيح الخوار وتهشيم تحديه» 1438/ 2017 ٠‏ ص: 26. 

7 هاني طاهر: نقض كتاب إعجاز المسيح الخوار وتهشيم تحديه» 1438/ 2017 ٠»‏ ص: 26. 

4 هاني طاهر: نقض كتاب إعجاز المسيح الخوار وتهشيم تحديه» 1438/ 2017 » ص: 27-26 . 
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أقول: تلك أدلة دامغة على كذب الميرزا القاديانى تعمدا وعن سابق 
إضروان <١‏ توضزفن كوق هراء التصماز |الموزاه واشيظانة و استادها قحلت . 
وهي أدلة قطعية على أن القادياني كما كذب على الله ورسوله فهو أيضا قد 
كذب على الناس مع علمه أن كذبه يُمكن كشفه بسهولة كما في المثال 
أعلاه.فاختلق مجلة" مناظر" وهي لا وجود لها أصلاء وزعم أن مجلة" 
الهلال" مدحت كتابه وهي ذمته. اك الح رن ماخر علي كب 
لأكاذيب القادياني فيما قاله عن مجلتي " مناظر" المختلقة» ومجله " 
الهلال" “قجزاه الله ورا ا 

علما بأن القادياني في وحيه المزعوم لم " يُقلد القرآن " فهو لن 
يستطيع قطعا تقليد القرآن » ولا الإتيان بما يُزاحمه ولا يُقاربه »وإنما سرق 
معظم وحيه المزعوم من القرآن الكريم » وحرف بعضا منه ونسبه إلى 
نفسه من جهة» وسرق قسما من وحيه المزعوم من السنة النبوية وككتب 
اللغة والأدب كما سنبينه بالتفصيل لاحقا. فالقاديان كاذب كذاب أقام دعوته 
كلها على الكذب والتحريف. ولم يكن يتورع من أن يكذب أي شيء 
انتصارا لهواه وشيطانه وأسياده الإنجليز. 


وإنهاءً لهذا المبحث يُستنج منه أن الكذب أحد الأركان الأساسية التي 
أقام عليها القادياني ادعاءه للنبوة وتأسيس ديانته الزائفة. وأنه لم يكن 
يستحي ولا أن يتورع ولا يرتدع من أن يكذب على الله ورسوله وعلى 
الناس ما دام الكذب يخدم هواه وشيطانه وأسياده الإنجليز . حتى انه كان 
يتعمد الكذب والتحريف في أمور يعلم هو أنها كذب ويُمكن كشفها 
بسهولة.فلم يكن يهمه انكشاف أكاذيبه وتحريفاته مادامت تخدم مصالحه: 
فهو مُستعد أن يكذب أكاذيب أخرى » واختلاق أباطيل وألاعيب يتستر 
بها.وبما أن ذلك هو حال القادياني مع الكذبء فقد تبين قطعا أنه كاذب 
كذاب» ومن كبار الأفاكين والدجالين الذين يتعمدون الكذب على الله ورسوله 
بلا خوف ولا حياء.وبما أن الأمر كذلك فالقادياني كاذب في ادعائه للنبوة: 
ويستحيل أن يكون نبيا. 


ثالثا: : متفرقات من أخلاق القادياني السيئة تنقض نبوته المزعومة: 

بعدما تبين من المبحثين السابقين أ القادياني مُحرف وكاذب في نبوءاته» 
كذب فيها على الله تعالى ؛ وبعدما أوردنا شواهد كثيرة كذب فيها القادياني 
على الله وأنبيائه؛ فإننا هنا سنذكر شواهد أخرى متفرقات من أخلاق 
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القاذيائ النيكة وقصيرنفاقة الخروقة و الف عكة توكه اند كاذب ومهراف 
ومخادع في ادعائه للنبوة» ولا يُمكن ان يكون نبيا. 

الشاهد الأول: كما نَيْت بالأدلة القطعية أن القاديانى كاذب». كذب على 
الله ورسوله وعلى الناسء» فهو أيضا خائن » خان الله والنبي والإسلام 
والمسلمين بموالاته لأسياده الإنجليز وتحريم الجهاد ضدهمء وتذلله لهم 
وثنائه عليهم. فعل ذلك وهو حرام عليه شرعاء لأن الله تعالى أمرنا بجهاد 
الكفار الذين يظلموننا ويقفون أمام دينناء ويتآمرون عليناء ونهانا عن 
اتخاذهم أولياء من دون المؤمنين»كقوله سبحانه: : ((يَا أَيْهَا الّْذِينَ آمَنُوأ لآ 
تَخِذُوأ الْيَهُودَ وَالنّصَارَى أوْلِيَاء بَعْضْهْمْ أَوْلِيَاء بَعْضٍ وَمَن يَتوَلَهُم مَنكُمْ قإِنَّهُ 
مِنْهُمْ إن اللّهَ لآ يَهْدِِي الْقَوْمَ الظالمين [المائدة : : 51)). والإنجليز على رأس 
هؤلاء الكفار الذين أوجب علينا الشرع جاهدهم لأنهم احتلوا بلاد المسلمين 
في الهند وغيرهاء وقتلوا وشردوا وأهانوا المسلمين» ونهبوا ثرواتهم 
وحاربوا دينهم؛ لكن القادياني خان الله ورسوله والمسلمين وأعلن صراحة 
تأييده للإنجليز وموالاتهم» وحرم جهادهمء والشواهد الآتية ثبت ذلك قطعا 
وهي غيض من فيض: 
من ذلك أنه كتب يفتخر بموالاته للإنجليز وخدمته وعمالته لهم ن وإذلاله 
لنفسه إرضاء للإنجليزء فقال: ((و إني صرفت زمنا طويلاً في هذه 
الإمدادات -للدولة البريطانية - حتى مضت على إحدى عشر سنة فى شغل 
الإشاعات و ما كنت من القاصرين. فلي أن أدعي التفرد في هذه الخدمات؛ 
ولي أن أقول أنني وحيد في هذه التأييدات. و لي أن أقول أنني جرز لها - 
أي الدولة البريطانية - و حصن حافظ من الآفات. و بشرني ربي و قال "و 
ما كان الله ليعذبهم و أنت فيهم". فليس للدولة نظيري و مثيلي في نصري و 
وعونيء وستعلم الدولة إن كانت من المتوسمين .١))‏ 

وقال أيضا: (( فلا يجوز عندي أن يسلك رعايا الهند من المسلمين مسلك 
البغاة » وأن يرفعوا على هذه الدولة المُحسنة سيوفهم؛ او يُعينوا أحدا في هذا 
الأمرء ويُعاونوا على شر أحد من المخالفين بالقول أو الفعل» أو الإشارة أو 
المال» أو التدابير الفاسدة. بل هذه الأمور حرام قطعي» ومن ارادها فقد 
عصى الله ورسوله وضل ضلالا مبينا. بل الشكر واجب ... ومن لم يشكر 
الناس لم يشكر الله. وإيذاء المحسن شر وخبث وخروج من طريق الإنصاف 
والديانة الإسلامية» والله لا يحب المعتدين))2. 


! الميرزا غلام أحمد القادياني: نور الحق»ء ص: 194 . 
7 غلام أحمد القادياني: حمامة البشرى »ء ص: 230 . 
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أقول: تلك المواقف الخيانية والرخيصة تشهد على القادياني أنه خائن 
لله ولرسوله وللمسلمين» وأنه كاذب في ادعائه للنبوة» لان النبى ايكون 
الظالمين من الكفار وأمثالهم وبأمرهء وفي أمره بمولاة الله ورسوله 
والمسلمين.فالقاديانئي ضرب مثالا قبيحا وشائنا في الخيانة والعمالة للكفار 
ومعاداة الإسلام والمسلمين. ومن هذا حاله فهو كاذب في ادعائه للنبوة 
ويستحيل أن يكون نبيان “ولا مسلما صادقا » وإنسانا شريفا. 


وإما وصفه للإنجليز بالمحسنين وأن الإساءة للمحسن شر وخبث ». فهو 

زعم باطل وفيه خداع وخيانة وتحريف للشرع. لأن الانجليز كفار محتلون 
قتلوا المسلمين واحتلوا بلادهم بالهند ونهبوا ثرواتهم وحاربوا دينهم» وليسوا 
محسنين قطعاء وإنما هو ظلماة طغاة جهادهم واجب. فأين الإحسان 
المزعوم؟!! إنهم لم يُحسنوا للمسلمين وإنما أحسنوا للخونة الذين خانوا 
نينهم وأمتهم :وتعاونوا منع الإتجليز كالقادياني ووالقة!!: 


الشاهد الثاني - متفرقات من أخلاق القادياني السيئة- : من صفات 
القادياني أنه كان أحمق وسفيه » حتى انه ((كان يلبس الشراب- الجوارب- 
عكساً , يضع الأسفل الأعلى والأعلى الأسفل , ويلبس النعل بالعكس أي 
اليمين في اليسار واليسار في اليمين , ومن شدة بلاهته كان يأكل الطوب 
الدى شيعا كن الحنك انطو ار مذو هما داكن وخا قو الضن قنز ابنه 
بشير أحمد القاديانى : " حدثنى الطبيب محمد إسماعيل القاديانى بأن إمامنا 
كان ساذجاً إلى هذا حتى أحياناً حينما كان يلبس الجوارب فكان يجعل 
الكعب على ظهر القدم وكان يزر في غير ثقب الذي أمامه أحياناً أسفل 
وأحياناً أعلى , وبعض الأحيان كان يجئ أحد الأحباء بكندرة هدية ,فما كان 
يدري الأيمن منه عن الأيسر , فلأجل ذلك كان يختار النعل سادة , الذي لا 
يكون الفرق في أيمنه وأيسره , وهكذا كان حاله في الطعام , حتى كان يقول 
بنفسه أنا ما أدري ماذا آكل إلى أن أحس حصوة في الطعام أو غيرها تحت 
الأسنان " [ سيرة المهدي ج2 ص58 لبشير القادياني ] ))!. 

أقول: بتلك الصفات لا يكون صاحبها نبياء لأنها صفات منفرة وليست 
جاذبة ولا جذابقن وتجعل الناس يسخرون منه ويضحكون عليه؛ كما أنها 
تؤثر عليه سلبا في قيامه بالواجبات» وإذا أضفنا إليها أخلاقه السيئة الكثيرة 
كالكذب والخيانة» والتحريف والنفاق» فيصبح من المستحيل أن يكون 


! “حسان إلهي ظهير: القاديانيةه ص: 49-48 . 
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ا اك د وم 


الشاهد الثالث»٠‏ : من أخلاق القادياني الذميمة السيئة القبيحة أنه كان قبيح 
وفاحش اللسان . من ذلك أنه وصف علماء ومشايخ المسلمين الذين يخالفونه 
ويقفون ضده ويردون عليه ويكشفون كذبه وضلاله » وصفهم بأنهم أنجس 
من الخنزيرء بدعوى أنهم كتموا نبوته المزعومة. ثم خاطبهم بقوله: (( فيا 
أيها المشايخ آكلي الجيف وذوي الأرواح الشريرة» ويحكم لقد أخفيتم شهادة 
الحق للإسلام بسيب عدائي. وأنى لكم يا ديدان الظلام ان تحجبوا اسه 
الصدق البراقة...))!. و(( إن الله تعالى قد شبه اليهود بالحمار يحمل أسفارا 
6 أما هؤلاء فمجرد حمير ومحرمون حتى من شرف أن يُحمل عليهم 
كتاب)). 


ووصف الغالبية الساحقة من المسلمين الذين تصدوا له وبينوا كذبه 
وأباطيله وتحريفاته وضلالاته ومخالفته للشرع وكفره به.» وصفهم بأنهم: 
((ذرية البغايا الذين ختم الله على قلوبهم فهم لا يقبلون))ة. 

ومن ذلك أيضا أنه لما بيّن جماعة من علماء المسلمين بطلان مزاعم 
القادياني في بعض نبوءاته وضاق بهم ضرعا ذمهم ولعنهم لعنا كثيرا 
بقوله: (( ولكن المشايخ الظالمين المعاصرين ينكرونها أيضا ء ولا سيما 
رئيس الدجالين عبد الحق الغزنوي وجماعته بأسرهاء " نعالٌ لعن الله ألف 
ألف مرة ))4. وخاطب أحد العلماء الذين عارضوه وفضحوه بقوله: (( 
افتضحت في كذبك أيها الوقح ... فذلك الخبيث الشقي هو الكاذب 
والملحد)) , 

ومن فاحش كلامه وأقبحه أنه وصف مخالفيه بقوله : ((" يكلمون 
الناس من الإست , لا من الأفواه, يعني لا تجد في كلماتهم طهارة و بركة 
واستقامة و نورانية ككلمات الصالحين " ))6. والإست هو فتحة الشرج 
التي يخرج منها البراز. 


1 غلام احمد القادياني: عاقبة آتهم ٠‏ الخزائن الروحية.» ص: 193 . 
2 الغلام القادياني: عاقبة أتهم ٠‏ الخزائن الروحانية. ص: 230 . 
3 الغلام القادياني: مرآة كمالات الإسلام » ص: 310- 313 . 

4 الغلام القادياني: عاقبة أتهم ٠‏ الخزائن الروحانية». ص: 229 . 
5 الغلام القادياني: عاقبة أتهم ٠‏ الخزائن الروحانية» ص: 233 . 
6 غلام احمد القادياني: حمامة البشرى» ص: 180 . 
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وبلغت به الوقاحة والزندقة والنذالة أنه وصف المسيح عيسى بن مريم 
عليه السلام بصفات قبيحة فجة باطلة. فزعم أن ثلاثا من جدات المسيح 
كانت "زانيات مومسات تشكل جسمه من دمائهن ... وأغلب الظن أن ميله 
للموميسات واحتكاكه معهن كان بسبب قرابة جداته » وإلا فلا أحد من 
الأتقياء الورعين يسمح لمومس شابة أن تمس رأسه بيديها النجستين» وان 
ترش على رأسه العطر النجس من دخل أكسبته من الزنا » وأن تمسح قدميه 
بشعرها))!. 


أقول: تلك الألفاظ وما تضمنته من سب وشتم ولعن» وطعنء وتقزيم لا 
يُمعن أن تصدر عن نبي» وإنما هي من صفات القادياني المخادع الكذاب 
الفحاش» وهي أوصاف تصدق عليه لا على الأنبياء ولا على الأتقياء من 
العلماء والمسلمين . وتلك الأوصاف التي وصفهم بها ليست من خصال 
الأنبياء والصالحين قطعاء لأنهم قمة في الأخلاق الحسنة وليسوا كما 
وصفهم القادياني. قال تعالي: ((وَفُل لَعِبَادِي يَفُولُوا الي هي أَحْسَنْ إن 
الحَيْطان يَنزْغ بَيَنَهُمْ 9 التتَيْطانَ كَانَ لِلإِنْسَانِ عَدُوَاً مُبِيناً [الإسراء : 
3)) ((وَالَذِينَ هُمْ عَنِ اللَغْو مُعْرِضُونَ [المؤمنون 3] 10 و((وَفُولوا 
لِلنَّاس + خسنا وَأَقِيمُوأ الصّلاة وَآنُوأ الرّكَاةَ نُمَ تَوَلَيْتُمْ إل قليلآً مِنكُمْ وَأَنثُم 
معْرِ ضونَ نّ [البقرة : 2))]83» وفي الحديث» أن النهي عليه الصلاة والسلام 
قال:٠‏ ((أثتقل شيء في ميزان المؤمن يوم القيامة حسن الخلق. وإن الله 
ليبغض الفاحش البذيء ))”. و(([ ليس المؤمن بالطعان ولا باللعان ولا 
الح اسن ولا بالسديء ١]‏ ومن رسيت بساك وعلماء الإبمادم يتنك 
الأوصاف البذيئة»والقبيحة» فهو كاذب وليس بنبي ولا بمسلم صادقء ولا 
بإنسان شريف. إنه وصف بتلك الأوصاف القبيحة أفضل البشر وهم الأنبياء 
والعلماء الصالحين والله تعالى قد دافع عنهم ورضي عنهم » بقوله سبحانه: 
((إِنّ اللَّهَ مُدَافْعْ عَنِ اين آمَنُوا إِنَّ لَه لا يُحَبُ كُلَ خَوَّانٍ كَفُورٍ [الحج : 
8)) . فالله تعالى يُدافع عن المؤمنين ولا يُحب الخوانين الكفورين 
كالقادياني وأمثاله. 


وإذا كانت تلك الألفاظ القبيحة والذميمة والسيئة قد وصف بها القادياني 


علماء الإسلام الذين تصدوا له وفضحوه؛ ووصف بها حتى نبي الله عيسى 


! الغلام القادياني: عاقبة آتهم » الخزائن الروحية» ص: 178 , 193 . 
2 الألباني: صحيح الأدب المفردء ص: 191 » رقم: 464/361 
3 الألباني: الصحيحة» ج 1 ص: 634 » رقم: 320 . 
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ومنافقا وكذابا » عاد وأنكر ‏ من دون حياء- أن يكون سب خصومه 
وشتمهم. وصفهم بألفاظ قبيحة» »فقال ردا 5 المنكرين عليه بذاءته: :)0 أما 
الجواب فليتضح أن المعترض لم يذكر في طعنه الكلمات التي استخدمتها 
في كتبي وتُعد سبابا وشتائم حسب زعمه. أقول: صدقا وحقا إنني لم أستخدم 
أية كلمة بحسب علمي تُعد شتيمة. ومن الخديعة الكبيرة أن كثيرا من الناس 
يعتبرون السب وبيان الواقع شيئا واحداء ولا يُفقرقون بين الأمرين.بل 
يعتبرون كل كلام يحتوي على بيان الآمر الواقع ويكون في محله شتائم 
لكونه محتويا على شيء من المرارة... .١))‏ 


أقول: أنظر إلى القادياني الدجال المفتريء إنه اتهم خصمه الذي انتقده 
ببذاءة اللسان والسب والشتم بأنه لم يذكر شواهد من كلامه تثبت 
زعمه!!!!إواعتراض ه هذا زائف وسفسطة وتغليط وتهربء لأن كتب 
القادياني مملوءة بالبذاءة والسب والشتم والتحقير. ويكفي أن نتذكر أنه تيد 
المسيح ابن مريم بأن جسمه تشكل بدماء زانيات مومساتء وانه يميل 
للموميسات ويحتك بهنء واتهمه بعدم الورع بدعوى انه كان يسمح لمومس 
شابة تمس رأسه بيديها النجستيّن7. ومع أن اتهاماته هذه باطلة قطعا فإنها 
تشهد على بأن القادياني كاذب ودجال "وكائق طحن فى يجن وأخلماء ثم يذكر 
ذلك » ويُطالب خصومه بالأدلة التي تثبت تثبت طعنه في هؤلاء وسبهم!!. 


ثم واصل القادياني كذبه ونفاقه وخداعه عند عندما قال: ((أقول: : صدقا 
وحقا إنني لم أستخدم أية كلمة بحسب علمي تُعد شتيمة)) . بل لم يقل صدقا 
بل قال كذبا » وهو يعلم قطعا أنه سب الأنبياء والعلماء وكذب على الله 
ورسوله والناس. واشرك بالله .ووصفه بصفات مخلوقاته »وشبهه 
بالإخطبوط كما بيناه في الفصل الأول. 


وشتمه لم يفرقوا بين السب والشتم من جهة؛ وبين وصف الواقع وبيانه من 
جهة أخرى. وتبريره هذا باطل وهو أيضا من كذبه ونفاقه» لأن الشتم 
والسب واضحان ولا يختلطان ببيان الواقع. بدليل أن أقواله الآتية واضحة 
ولا أبس فيها بأنها سب وشتم »واحتقار وبذاءة. منها أنه وصف المُنكرين 
عليه والمتصدين له بأنهم: ((((ذرية البغايا الذين ختم الله على قلوبهم فهم لا 
يقبلون))7. (( ولكن المشايخ الظالمين المعاصرين ينكرونها أيضا ء ولا 
1 غلام احمد القادياني: إزالة الأوهام » ص: 123 . 


2 الغلام القادياني: عاقبة آتهم » الخزائن الروحية» ص: 178 , 193 . 
3 الغلام القادياني: مرآة كمالات الإسلام » ص: 310- 313 . 
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فنا وين التجالزق قد اللخق”الترتوي وجماعنة ب انترهاء " فعنالة لكي أله 
ألف ألف مرة ))!. ووصف مخالفيه بقوله : ((" يكلمون الناس من الإست , 
لا من الأفواه, يعني لا تجد في كلماتهم طهارة و بركة واستقامة و نورانية 
ككلمات الصالحين " ))2.والإست هو فتحة الشرج . واضح من ذلك أن 
القادياني يكذب وينافق في كل أحواله؛» وهذا من ضروريات نبوته 
المزعومة:» وديانته الزائفة. فبما أنه حرف الشرع وخالفه وكذب على الله 
ورسوله في ادعائه للنبوة» فإنه لن يتوقف عن الكذب والنفاق ولن يستطيع 
التخلص منهما مادام على كفره وضلاله .وهذا الذي قد حدث له فقد ظل 
يكذب والله يخذله في كل مرة في نبوءاته وغيرها كانت أخرها عندما خذله 
في نبوءته المتعلقة بالشيخ ثناء الله الأمرتسريء فلم يمت الشيخ وأمات الله 
القادياني بالكوليرا على مرحاضه. فكان ذلك دليلا على أن القادياني كاذب 
منافق في ادعائه للنبوة» ان النبي يستحيل أن تكون أخلاقه كأخلاق 
القادياني الذي كان مجمعا للأخلاق السيئة . 


الشاهد الرابع: من مظاهر نفاق القادياني وكذبه وإصراره على باطله 
وتضليله لأتباعه أنه ذكر عدة مرات أنه نبي ورسول». وصاحب شريعة 
ويتلقى الإلهام والوحي الإلهيين ومن لم يُؤمن به كافرة» وهو بذلك يكون 
كفر بدين الإسلام لانه أدعى النبوة بعد ختمها بالنبي العربي محمد عليه 
الصلاة والسلام» وخالف قطعيات الشرع في ختمها وأنه لا نبي بعده؛ لكن 
القادياني المنافق الدجال بعد ذلك يتظاهر ويزعم أنه مسلم وتابع للنبي محمد 
وأمته4. وهذا قمة الكذب والدجل والخيانة والغش والكذب على الله ورسوله 
والمسلمين. إنه كذلك . لأن من يدعى ما ادعاه القاديانى هو كافر ويستحيل 
أن يكوك مسلما وتابعا للنبي محمد عليه الصلاة والسلام ولأمته. لكن متى : 
كان القادياني يُبالي بأكاذيبه وتناقضاته » إنه لا يُبالي بذلك» 0 
وشيطانه وأسياده الإنجليز!!. 


الشاهد الخامس: من أسوأ سرقات وخيانات القادياني التي كشفت مكره 
ونفاقه وسوء طويته أنه وعد الناس بكتابة خمسين جزءاً من كتاب "براهين 
أحمدية" و طالبهم بدعمه مالياً لطباعة هذه المجلدات الخمسين انتصارا 
للإسلام ودفاعا عنه؛ ولأنه فقير لا مال عنده» طلب منهم الدفع مسبقا لشراء 
الكتاب» وسيرسله إليهم عندما يصدر. لكنه في النهاية و بعد أن جمع المال 
1 الغلام القادياني: عاقبة أتهم 2 الخزائن الروحانية, ص: 229 . 
7 غلام احمد القادياني: حمامة البشرى» ص: 180 . 


3 سبق توثيق ذلك في الفصل الأول. 
4 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي »ء ص: 133 . 
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نشر خمسة أجزاء فقط. فأخلف وعده و خان الأمانة وأكل أموال الناس 
بالباطل» وقد اعترف بذلك واعتذر بمكر وتحايل ولصوصية وسفسطة. 
وضحك على الناس بكلام باطل مستحيل؛ وزعم كاذبا أنه أوفى بوعده فقال: 
((عزمت في البداية أن أؤلف خمسين مجلداً و لكنني اكتفيت بكتابة خمسة 
مجلداتء؛ و بما أن الفرق بين الخمسين والخمسة هو صذفرء إذاً فقد نفدت 
براهين أحمدية" : 


ةط هجا ]كن امن قرره ديرت قنك نطؤّهات نهل 


إل ورك يك يمدب فاك م غداتعا دي دول برغا بكر كا 


غات 2 


كان من وواااان او وي »ولك أكيت على خنة جات 
لانى وجدت انه لا فرق بين 5 و 20 إلا ذ فرق النقطة 
(( براهين احمدية ج 5ص 9)) 


علما بأن القادياني كان قد أخذ سعر الكتاب بخمسين مجلدا وليس خمس 
مجلدات:» لأنة ذكر من البداية أنه شيكتيه فى خمسين مجلذاء فالرجل أخذ 
الحقوق وظلم الذين اشتروا كتابه!. ومن مكره وخداعه وغشه وكذبه على 
الله وعلى الناس أنه غضب عندما طالبه الناس بأموالهم 2 فقال لهم: (( هذا 
مال أعطانيه الله ولا أرد إلى أحد ولو قرشاء كما لا أجيب أحدا في هذه 
المسألة. والذي يسألني عن الحساب فلينبغي ات لا يَعطيني بعد ذلك شيئا"- 
إعلان الغلام المنشور في جريدة قاديانية . الحكم" الصادرة : 21 مارس 
5م . )2 . 


أقول: أنظر إلى الكذب المفضوح. والغش والتلاعب والسرقة» وأكل 
أموال الناس بالباطل 2 أين الوعد الذي أنجزهم؟, ومتنى كان العدد خمسة 
يساوي خَمسين. والفارق بينهما ليس نقطة؛ وإنما العدد خمسة يتكون من 
نقطة وليس نقطة واحدة. لأن نقطة |ل: لخمسين وهيا ألصفر تساوي ١‏ حمسين 


. 268 منظور أحمد شنيوتي: الأصول الذهبية في الرد على القاديانية » هامش ص:‎ ١ 
147 إحسان إلهي ظهير: القاديانية » دراسات وتحليل » ص:‎ 2 
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نقطة. وهل يرضى القادياني أن تؤخذ منه خَمسين بقرة وثعطى له خمس 
بقرات؟؟ !! وهل يرضى أن تؤخذ منه خمسين سيارة وتعطى له خمس 
سيارات . لاشك أنه لا يرضى ولا غيره يرضى به لآنه أمر بديهي » ذلا 
كيس ل لي ا ب سم لق م ار 
ل فر في فخدعهم وغشديم ل جوابه - 
عندما طالبوه بحقهم- سرقة متسترة بسفسطة زائفة كشفت كذبه وخيانته 
ا السو لاي ا لا كم 


((وَمَنْ أَظلَمْ مِمّنِ افْتَرَى علي لله كزبا ل 

[الأنعام : 21] )). فالقادياني ظالم كاذب سارق محتال غشاش طماع. وهذه 
الصفات ليست من أخلاق الأنبياء ولا الصادقين» وإنما هي من أخلاق 
اللصوص والمحتالين والنصابين والطماعين» والموصوف بها يستحيل أن 


الشناهد الشادفن: ف إن مق أخلاق القاديات السيئة والمكوئة اشخصينة اند 
كذافي :و يتانق وميصر تدومكلا عي فده الكضبال العةموامة انتقلتك 
بالضرورة إلى ديانكة وأتباعه. وتفصصيل كلك أن المير زا القادياني اذعى 
مرارا وتكرارا أنه نبي ورسول؛ وصاحب إلهام ووحي إلهيين» وانه نبي 
عالمي» وكفر من لم يُؤمن به. كما بيناه في الفصل الأول! ؟ فالقادياني 
حسب زعمه نبي ورسول وصاحب شريعة» وهذا يعني بالضرورة أنه قد 
كن بدين الآسلام وليس:مسلماء لآن من -قطعيات الإسلام أنه لا نيني بعد 
محمد عليه الصلاة والسلام» وأن دين الله هو الإسلام» ومن يبتغي غيره فهو 
كافر وخاسر. لكن القادياني مع ذلك لما كان كذابا ومنافقا فإنه ظال طوال 
يعدن ليل نهار لهنم الأنياام جاده وربير قئة قتهة! !| . 

ذلك النفاق الفاضح والمكشوفء والكفر البواح بدين الإسلام انتقلا من 
القادياني إلى ديانته والقاديانيين من بعده؛ فهم 5 له في كفره ونفاقه من 
جهة؛ لكنهم يُخادعون ويُغالطون ويعملون على إخفاء حقيقتهم عن المسلمين 


! لكن أنظر مثلا: غلام أحمد القادياني: إزالة خطأ . ص: 2 . والتذكرة » ص: 372 . 
2 أنظر مثلا: غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » ص: 133 . 
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2 151411 


الموقع العربي الرسمي للجماعة الإسلامية الأحمدية 

ثم بعد ذلك يضعون صورة القادياني ويسمونه: الإمام المهدي والمسيح 
الموعودا. ذلك كذب ونفاقء وكفر بالديانتين الإسلامية؛ والأحمدية 
القاديائية. لأن الحقيقة هي أن القاديانية ديانة تقوم على نبوة القادياني 
المزعومة» وهذا كفر بدين الإسلام » وعليه فلا يصح كتابه: : لا إله إلا الله 
محمد رسول الله» وكتابته هو كفر بالديانة القادينية أيضا من جهة؛ وكان 
عليهم من جهة اخرى أن يكتبوا: لا إله إلا الله " أحمد القادياني رسول الله 
", وهذا كفر بدين الإسلام؛ لكنه إيمان بالديانة القاديانية. لكنهم عندما لم 
يكتبوا شعار دينهم فهم منافقون يُمارسون التقية والخداع انتصارا لدينهم 
وتسترا بالإسلام ومكرا به وهدما له من داخله . ونفس الأمر ينطبق على 
صورة الكعبة المشرفة بمكة المكرمة» لأن الحقيقة هي أن كعبة القادياني 
وأتباعه في قاديان وليست في مكة. فلا يحق ولا يجوز لهم وضع الكعبة 
المشرفة شعارا لهم لأنهم كفروا بدين الإسلام وكفروا أتباعه؛ ولهم نبيهم 
ووحيهم المكذوبان. وهذه الأمور هي من أصول القادياني وقد سبق أن 
بيناها ووثقناها في الفصل الأول. وأفعالهم تلك هي نفاق وكذب وكفر بدين 
الإسلام ورثه القاديانيون عن القادياني كبيرهم الذي علمهم الكفر والنفاق. 


ومن نفاق القاديانيين أيضا أنهم سموا موقعهم على الشبكة المعلوماتية ب: 
الموقع العربي الرسمي للجماعة الإسلامية الأحمدية 

سموه بذلك الاسم» وهو باطل» وفيه كذب ونفاق وتزييف للحقيقة:؛ لأنه لا 
يصح ولا يجوز لهم أن يتسموا ولا أن ينتموا إلى الإسلام أصلاء لأن نبيهم 
القادياني » ووحيهم هو وحي القادياني» وديانتهم هي ديانة القادياني » وليس 
نبيهم محمد -عليه الصلاة والسلام- ولا القرآن كتابهمن ولا الإسلام دينهم. 
ولا يُمكن الجمع بين الأمرين» ومن يدعي إمكانية الجمع بينهم فهو جاهل لا 
يعي ما يقول؛ أو كافر منافق مخادع مغالط .وعليه فيجب عليهم أن يسموا 
موقعهم: الموقع العربي الرسمي للديانة الغلامية القاديانية . أو الموقع 
العربي الرسمي للديانة الميرزائية القاديانية. أو الموقع العربي الرسمي 
للديانة الأحمدية القاديانية . أو الموقع العربي الرسمي للديانة القاديانية . أو 


! أنظر موقعهم: 20313/1/0.06 نطق صطة !1115/55/15 


107 


الموقع العربي الرسمي لأتباع الديانة القاديانية» أو لأتباع الديانة الأحمدية 
القاديانية» أو لأتباع الديانة الغلامية القاديانية . ولا يصح أبدا شرعا ولا 
عقلا ولا علما تسمية موقعهم بالجماعة الإسلامية . وتسميته بذلك هو نفاق 
القاديانيين وغيرهم من أهل الأهواء والنفاق وعبدة الهوى والشيطان 
وأاسيادهم من البشر »لا يُبالون بكفرهم ونفاقهم وتناقضاتهم انتصارا 
لأهوائهم وشياطينهم وأسيادهم من البشر !!!!. 


الشاهد السابع: من أخلاق القادياني الذميمة. أنه يعذب ويمدح نفسه بما 
لم يفعله وليس فيه. من ذلك أنه قال عن تأليفه لكتابه " منن الرحمن". أنه 
بذل جهودا قرابة شهر ونصف من سنة 1895م لتأليف كتابه» وفرغ من 
إنجازه في تلك المدة بقوله" وفرغنا من إنجازه قبل انتهاء شهر مايو أيار 
في نفس العام". وأنه لم يعمل (( خلال هذه المدة كل اليوم على هذا الكتاب 
بل بذلنا جهدنا وفكرنا لتاليفه خلال ثلث اليوم أو ربعه خلال هذه الفترة» ولو 
بذلنا الجهد طوال اليوم فربما أنجزنا هذا العمل خلال أسبوع أو عشرة أيام؛ 
وأما الخصم فليس عليه بذل الجهود التي بذلناها ... ))1. 


لكن الحقيقة ليست كذلكء؛ لأن ناشر الكتاب ومُقدمه خالف ما قاله 
القادياني» وقال بأنه بدأ بتأليف كتابه " منن الرحمن" (( عام 1895 » 
وأنهى مقدمته في ذلك العام وذكر أن هذا الكتاب سيحتوي على مقدمة 
وأبواب وخاتمة» ولكنه ... توفي قبل أن يُكمله. حيث صرف إلى أمور 
كثيرة أخرى؛ ولهذا لم يُنشر في عهده؛ بل ظل كما هو حتى نُشر في عام 
2 ...)) » وبما أنه (( لم يراجعه فقد بقيت فيه أخطاء النساخ...))2. 


واضح من ذلك » أن القادياني كان كاذبا عندما زعم أنه أكمل الكتاب» 
وتفاخر بأنه أكمله في ظرف قياسي في ظرف شهر ونصف سنة 1895 
ه.فالحقيقة ليست كذلكء, فهو لم يَكمل كتابه في تلك المدة» وإنما كتب 
اعفد فد وبحي الكداي راكضيا ولد ركفل القاد ادي خكحي وإنكد ولع ببسي 

فالقادياني لم يكن صادقا فيما قاله أي أنه زعم أنه أكمل الكتاب وه و لم 
يُكمله أصلا. ويؤيد هذا أيضا أن القادياني لو كان فعلا أكمل كتابه في مدة 


! الميرزا غلام أحمد القادياني: منن الرحمن » ص: 18 . 
2 الميرزا غلام أحمد القادياني: منن الرحمن » كلمة الناشر »ء ص: ب . 
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شهو :وتضنف أو فى :عند أو غناميق» أو أكخر لشن قبل مركب ويسا ان 
الكتاب لم يُنشر إلا في سنة 1922م بعد موته بنحو 14 سنة دل هذا على أن 
القاديانى كان كاذبا وتعمد ذلك افتخارا وتعاليا وتعالما على خصومه بدعوى 
أنه ألف كتابه في ظرف قياسي. وفعله هذا لا يفعله مؤمن ولا نبي» ولا 
ل ْ 

كما أن زعمه بأنه لو تفرّغ للتأليف ربما لأنجز كتابه في: أسبوع أو 
عشرة أيام» وأن خصمه لا يستطيع فعل ذلك ؛ هو افتخار في غير محله. 
وزعم لا يصح من جهة؛ وهو دليل دامغ ضده بأنه كاذب في ادعائه للنبوة 
من جهة أخرى. لأنه أولا » إن اعتراف القادياني بأنه بذل جهودا لكي ألف 
كتابه في شهر ونصفء وانه لو بذل جهده طوال اليوم لربما أنجزه في 
أسبوع أو عشرة أيام»-بل كتب المقدمة فقط- هو اعتراف ثمين وخطير جدا 
من القادياني المفتري المحرف,. يشهد به على نفسه بأنه ليس نبيا. لأن النبي 
لا يصح ولا يجوز أن يُؤلف الكتب »وإنما يتلقى العلم مباشرة من عند الله 
وعدم التلقي منه هو نقض للنبوة ودليل قطعي بأنه ليس نبيا. والقادياني بذلك 
الاعتراف لا يختلف عن غيره من أهل العلم الذين يؤلفون الكتب ببذل 
الجهود الفكرية واليدوية والمالية» لتأليف كتبهم. 

ثانيا: : إن افتخاره بأنه ألف كتابه في ظرف قياسي لم يصح » »بل هومن 
أكاذيبه » لأن الثابت أنه كتب مقدمته فقط في ظرف شهر ونصف من سنة 
5م » ولم يُكمله كما بيناه أعلاه. علما بأن تأليف كتاب حجمه 111 
صفحة يُمكن تأليفه في أقل من شهر لمن تفرغ لكتابته » وكان متمكنا من 
علمه؛ وله خبرة في التأليف »ووجد من يكتب له. وقد صنف الشيخ تقي 
الدين بن تيمية كتابه: الرسالة الواسيطية في جلسة بعد صلاة العصر في 
نحو مئة صفحة أو أكثرء وألف كتاب: العقيدة الحموية في جلسة بين الظهر 
والعصر وهي أكبر حجما من الواسيطية!. فالقادياني كاذب ومحرف 
ومغالط فيما زعمه» ومدح نفسه بما ليس فيه. ْ 


الشاهد الأخير- الثامن من خصال القادياني السيئة- : لما كان القادياني 
يعلم أنه كاذب في ادعائه للنبوة» وأن الله تعالى قد فضح كذبه ونفاقه؛ فإنه لم 
يرتدع وظل مصرا على ضلاله وكفره ونفاقه؛ ولكي يستر حاله؛ ويستر 
عوراته وفضائحه أصبح يدعي أن الله أيده بآياته» ونصره على خصومه. 


! ابن تيمية : مجموع الفتاوى ج 3 ص :134 ٠‏ 164 .و ابن شاكر الكتبي : المصدر السابق ج 1 ص : 72 . 
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من ذلك قوله: (("إن ربى نصرني في كل مجال »وكل من هب لمعاداتي 
أسقطه الله في الحمضيض .١))"‏ 

لأن الحقيقة خلاف ذلك تماماء فقد أثبتنا في كتابنا هذا بأدلة كثيرة جدا أن الله 
تعالى قد خذل الميرزا غلام أحمد القادياني خذلانا مهينا وفضحه فضائح 
كثيرة جدا. منها أثبتنا بأقوال القادياني أنه كفر بدين الإسلام» عندما ادعى 
النبوة» وأشرك بالله » وطعن في الأنبياء» وكفر المسلمين. ومن هذا حاله لن 
ينصره الله . منها أن القادياني كان أفاكا دجالا مُحرفاء ومن هذا حاله لن 
ينصره الله. ومنها أننا أثبتنا بالأدلة القطعية أن القادياني كان سارقا » فقد 
سرق كلام ليس له ونسبه لنفسه وأدعى أن الله أوحاه إليه» وتحايل على 
الناس وأكل أموالهم عندما ألف كتابه " براهين أحكدية". ومنها أن وحيه 
المزعوم كان مملوءا بالأخطاء الشرعية والعلمية والتاريخية واللغوية؛ 
فكانت أدلة قطعية على كذبه في ادعائه للنبوة. ومنها أن الله تعالى كذبه في 
نبوءاته» آخرها مع الشيخ ثناء الله الأمرتسريء فلم يمت الشيخ ومات 
القادياني» أماته الله بالكوليرا على مرحاضه. وخلاصة ذلك أن القادياني 
كاذب في زعمه وهو يعلم بأنه كاذب ». لكنه لم يرتدع ولا رجع إلى رشده 
رغم خذلان الله لهء وظل يكذب على الله ودينه ورسوله وعلى الناس إلى أن 
مات. 


وات انهاء نامهد وار رخا تراكيا ريما يكار كان ريه ليذ حصن 
رما كط إن ]كز توف نكر الر يطول -عليه الصلاة والسلام- أن النبي 
إبراهيم هو أيضا كذب ثلاث كذبات كما في الصحيح (( عن أبى هريرة أن 
رسول الله -صلى الله عليه وسلم- قال: « لم يكذب إبراهيم النبى عليه السلام 
قط إلا ثاللاث كذباتء؛ اثنتين فى ذات الله قوله: )) ِنِْي سَقِيمٌ [الصافات : 
9) وقوله :(( بَلَ فَعَلَّهُ كَبِيرُْهُمْ هَذَا [الأنبياء : 63] )) . وواحدة في شأن 
سارة فإنه قدم أرض جبار ومعه سارة وكانت أحسن الناس فقال لها: إن هذا 
الجبار إن يعلم أنك امرأتي يغلبني عليك فإن سألك فأخبريه أنك أختي فإنك 
أختي في الإسلام فإني لا أعلم في الأرض مسلما غيري وغيرك فلما دخل 
أرضه رآها بعض أهل الجبار أتاه فقال له: لقد قدم أرضك امرأة لا ينبغي 
لها أن تكون إلا لك. فأرسل إليها فأتي بها فقام إبراهيم عليه السلام إلى 
الصلاة فلما دخلت عليه لم يتمالك أن بسط يده إليها فقبضت يده قبضة شديدة 


1 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحيء» ص: 315 . 
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فقال: لها ادعي الله أن يطلق يدي ولا أضرك. ففعلت فعاد فقبضت أشد من 
القبضة الأولى فقال لها مثل ذلك ففعلت فعاد فقبضت أششدد من القبضتين 
الأوليين فقال ادعي الله أن يطلق يدي فلك الله أن لا أضرك. ففعلت وأطلقت 
اوراص الاو ا 1 #إنك انما البتدي بشيطان ول كانتي بإنينان 
عليه السلام انصرف ققال لها: مهيم قالت خيرا كف الله يد الفاجر وأخدم 
خادما. قال أبو هريرة: فتلك أمكم يا بني ماء السماء.))! . 

أقول: أولا: إن أكاذيب القادياني ليست ثلاثة ولا عشرة ولا أقل من ذلك 
وإنما هى أكاذيب كثيرة جدا ثقدر بالآلاف »على اختلاف أشكالها وأنواعها 
مبثوثة في كتبه وإعلاناته ورسائله. كما أن أكاذيبه ليست من المعاريض 
أصيل» و المغار يدن انك كدياء :و نيا هى تحمل أكش من بهد ف تمعن 
كذبا تجوزا لا حقيقة» ولهذا عرف بالمعاريضء وهذا خلاف الكذبء؛ الذي 
يحمل وجها واحدا . والقادياني في أكاذيبه لم يكن مضطرا ولا مُكرها على 
قولها » وإنما كذبها قصدا وتعمدا وعن سابق إصرار لغايات خبيثة في 
نفسه::وانتصنار'! لنيوقه.وذيائقه الباظلتين , ا 


ثانيا: إن إبراهيم-عليه السلام- لم يكذباء والمواقف التي اتخذها ليست 
كذباء بدليل المعطيات والشواهد الآتية: أولاء إن قوله" (( إِنْي سَقِيمٌ 
[الصافات 489 لسن كذية؟ أنه فجلا كان هر يكبا تفتمياً ل عصيونا : 
بسبب كفر قومه وعنادهم وإصرارهم على تكذيبه والكفر بالله. وسياق الآية 
يُثبت ما قلثّه وهو: ( إِذْ قَالَ لأبيهِ وَقَوْمِهِ مَادَا تَعْبْدُونَ َنِفْكا آلِهَةَ دون الله 
ُريذون فما َك برب العامين فنظر تظرة في النّجُوم فال إلي مسقي 
الصافات: 88-85). فمن العادي هذا أن يكون إبراهيم-عليه السلام- سقيما 
ددا بيه عند و .من ذلك مثلا أن الله تعالى وصف حال نبيه محمدا 
يو متلا بهذا الخدت يفا اكيت : 6] )»رزلا قب تفمنك عليه 
حَسَرَاتٍ إِنَّ اللَّهَ عَلِيمٌ بمَا يَصْنَعُونَ [فاطر : 8])). ونفس الأمر ينطبق على 
كثير من الدعاة المخلصين في دعوتهم إلى الله تعالى بسبب ما يرونه من 
ظلم وانحرافات في بلاد المسلمين. 

ثالثا : إن قول إبراهيم لقومه: ) َل فَعلَهُ كَبِيرَْهُمْ هَدَا فَاسْأَلُوهُم إن كَانُوا 
يَنطِونَ [الأنبياء : 63]) ليس كذبة » لأنه لم يقل لهم بأنه ليس هو الذي فعل 
ذلك بآلهتهم » وإنما اعترف بأنه هو الذي فعله بطريق غير مباشر. فهو 


1 مسلم: الصحيح» ج 7 ص: 98 » رقم: 6294 . 
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اعتراض متضمن بالضرورة في كلامه؛ الهدف منه أقامة الحجة على قومه 
وتوبيخهم وإيقاظ عقولهم مع الاعتراف بأنه هو الذي فعل دلك بآلهتهم لآن 
كبيرهم ولا غيره يستحيل أن يفعل بهم ذلك. والشاهد على ذلك أيضا أن 
قومه فهموا الرسالة جيداء لكنهم أصروا على الكفرء وطالبوا بإحراق 
إبراهيم عليه السلام» لأنهم عرفوا بأنه هو الذي فعل ذلك بآلهتهم باعترافه 
فو .وكلامنا هذا واضح بالنظر إلى الحادثة بأكملها كما في قوله تعالى: 
((قالوا أأنت فَعَلْتَ هَذَا بِآلِهَتنَا يا إرَاهِيم قال بَلْ فعلَهُ كبيرْهُ هَذا فَاسْألوهُم 
إنْ كَانُوا يَنُطِقُونَ فَرَجَعُوا إِلَى أَنفْسِهمْ فََالُوا إِنَكُمْ أنُْم ثهالظالمون َه تكننوا 
عَلَى رُعُوسِهمْ لَقَدْ عَلِمْتَ مَا هَؤُلَاءٍ يَنَطِفُونَ قَالَ أَفْتَعْبُدُونَ مِنْ دون الله مَا لَا 
ينْفَعُكُمْ شَيْنَا وَلَا يَضُرُكُمْ أن لَكُمْ وَلِمَا تَعْبْدُونَ مِنْ دون الله أفلا تَعْقلُونَ قَالوا 
حَرَقُوهُ ُ وَانْصْرُوا آَلِهَتَكُم إِنْ كُنْتُمْ فَاعِلِينَ (( الأنبياء: 68-62)) . 

رابعا: أما قول إبراهيم عليه السلام لزوجته: ((إن هذا الجبار إن يعلم 
أنك امرأتي يغلبذي عليك فإن سألك فأخبريه أنك أختى فإنك أخدي فى 
الإسلام.. )). فهذا ليس كذباء وهي فعلا أخته في الإسلام » وتصرفه هذا هو 
من الذكاء والفطنة» »وقوله يندرج ضمن المعاريض » وهي ليست بحرام 
لمن كان في حاجة إليها. وقد وضع البخاري في صحيحه بابا عنوانه: 
المعاريض مندوحة عن الكذبء؛ واورد شواهد على ذلك. 

خامسا: إن الله تعالى وصف نبيه إبراهيم بالصدق فقال: ((وَاذْكُرْ فِي 
الْكتّاب إِيْرَاهِيمَ إِنَهُ كَانَ صذِيقاً نَبيَا [مريم : 41])» فإبراهيم ليس صادقا 7 
نل كان حذيقا. ومن هذا خاله لا تمكن أن يكنب» زاتلك المواقفة القن ذكرها 
الحديث ليست كذبا » ولا يصح وصفها بذلك. وبما أن الأمر كما بيناه. 
فالظاهر والراجح أن احد رواة الحديث أخطأ عندما عبر عن الحديث 
بكلامه» فوصف تلك المواقف بالكذب. بحكم أنه روى الحديث بالمعنى لا 
باللفظ 

وبذلك يتبين أن تلك المواقف ليست كذباء ولا يصح التذرع بها للدفاع 
عن القادياني الدجال الذي كان يتعمد الكذب على الله ودينه ورسوله وعلى 
أصحابه وعلى الناس.وأكاذيبه كثيرة جدا وليست من المعاريض أصلاء بل 
هي من الكذب المكشوف المفضوح عن سابق إصرار وترصد. 


وختاما لهذا الفصل- الثالث- تبين من نقضنا للقاديانية بالأدلة 
الأخلاقية» أن القادياني كان كاذبا في نبوءاته» وانه كذب عمدا على الله 
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بصفة أخلاقية حسنة واحدة من صفات الأنبياء والصالحين » وإنما اتصف 
بخصال معظمها سيئة ثبت قطعا أنه كان كاذبا في ادعائه للنبوة» وأنه 
يستحيل أن يكون نبيا بأي شكل من الأشكال؛ ولا يُمكن أن تكون ديانته ديانة 
إلهية» ولا صحيحة. 


الفصل الرابع 
الأدلة العلمية على بطلان النبوة القاديانية 


أولا: سرقات القاديانى العلمية تنقض نبوته المزعومة : 

ثانيا: أخطاء القاديانى العلمية تنقض نبوته المزعومة: 

كالناء تدافظيات ومستتحولاة الثانياتن تنقطن ننوته اممزعومة” 
رابعا: منهج الاستدلال عند القادياني ينقض نبوته المزعومة: 
خامسا: مصير مزاعم وشبهات القادياني في ادعائه للنبوة: 
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الأدلة العلمية على بطلان النبوة القاديانية 


تتعلق الأدلة العلمية التى ننقض بها إدعاء الميرزا القاديانى للنبوة 
بالمواضيع التي تناولها وتضمنت أخطاء وتحريفات وأباطيل علمية 
متنوعة؛ موزعة على عدة علوم حسب استخدام القادياني لهاء منها الشواهد 
العلمية الآتية: 
أولا: سرقات القادياني العلمية تنقض نبوته المزعومة : 

زعم القادياني أن الله أوحى إليه وحيا بحكم أنه نبي ورسول وصاحب 
شريعة حسب زعمه. هذا الوحي المزعوم ليس كلاما إلهيا انزله الله عليه 
وإنما هو كلام ليس كلامه؛ وإنما هو كلام سرقه وانتحله ونسبه إلى نفسه. 
بدعوى أن الله أنزله عليه.وفعله هذا يندرج ضمن السرقات العلمية من 
جهة؛ وهي أدلة علمية قطعية ثثبت من جهة أخرى أن القادياني سارق» 
والنبي لا يكون سارقاء فالقادياني يستحيل أن يكون نبيا. وقد سرق 
القادياني معظم وحيه المزعوم من القرآن الكريم » وسرق قسما آخر من 
الأحادية الشروينة وقسهما احر.يى كته اللفعة والاقي» وقيهما أحخر ف 
مصادر أخرى متفرقة» وتفصيل ذلك فيما يأتي: 
أولا: سرقات القادياني من القرآن الكريم: . 

سرق الميرزا القادياني مئنات وربما آلاف الآيات القرآنية آخذها 
متفرقات ومُكررات من مختلف سوره. وانتحلها ونسبها لنفسه بدعوى أن 
الله أوحاها إليه. قسم منها سرقه كما هو دون تصرفء وقسم آخر حرفه 
بالزيادة أو النقصان» وأخلط القسمين بأقواله ونصوص أخرى سرقها من 
كتب اللغة والأدب وغيرها.وثمثل الآيات القرآنية التي سرقها معظم وحيه 


114 


فهو سارق كذاب مجرم يجب أن يُعاقب بأشد العقاب.ومن يسرق آيات 
القرآن الكريم وينسبها لنفسه فهو ضال كافر منافق زنديق دجالء ولا يُمكن 
أن يكون نبياء ولا مسلماء ولا إنسانا شريفا. 

ولا شك أن سرقة القادياني للقران الكريم هو عمل شيطاني من دون شك 
القادياني الدنيئة والخبيثة من جهة أخرى. هو كذلك لانه لا يصح ولا يحق 
له أن يسرق القرآن وينسبه لنفسه» لأن القرآن وحي إلهي أنزله الله تعالى 
على نبيه خاتم الأنبياء محمد بن عبد الله عليه الصلاة والسلام؛ فلا يحق 
للقادياني ولا لغيره أن يسرق القران وينسبه لنفسه. ومن يفعل ذلك فهو 
سارق وكذاب ومجرم وعمله باطل ومكشوف ولن يكون وحيه. وعليه 
قالقادياني عندما سرق القران فلن يصبح القران وحيه مهما سرقء» وعمله 
هذا لن يُغير من الحقيقة شيئا وهي أن القرآن انزله الله تعالى على نبيه 
محمد عليه الصلاة والسلام» وليس عند القادياني إلا السرقة. والآيات 
القرآنية الكثيرة التي سرقها القادياني ستبقى آيات قرآنية مسروقة ولن 
تصبح وحيه المزعوم. 

ومن يسرق القرآن كما فعل القادياني» فلا يُمكن أن ب يصبح القرآن وحيه. 
ل الذي جاه داهو بحاكك الاتزاة سعد عليه جاده لسلا .قاد لحي 
بعده» والقرآن هو خاتم الكتب السماوية فلن يأتي بعده كتاب إلهي آخر. 
فالقادياني كاذب سارق فيما ادعاه. 

ومن يسرق القرآن كما فعل القادياني ونسبه لنفسه فلن يكون نبيا » لأن 
النبي لا يسرقء ولو كان نبيا حقا ما سرق وحي غيره ؛ وإنما يأتي بوحي 
جديد؛ وبما أن القادياني سرق القران ولم يأت بوحي جديد فهو سارق 
وليس نبيا ولا يُمكن أن يكون نبيا.. 00 
إليه هو دليل قطعي على انه سارق لص كاذب وليس نبياء لآن الله تعالى 
أخبرنا أن القرآن كتاب واحد مُحكم حكيم لا يأتيه الباطل أبدا. وبسرقات 
القادياني لآيات القرآن قد أقام الأدلة القطعية على نفسه بأنه لم يكن يحتكم 
إلى شرع؛ ولا عقلء ولا علم وإنما كان يحتكم في سرقاته هواه وشيطانه . 
وبما أن القادياتي سرق مئات الآيات بل ربما الآلاف من القرآن ونسبها 
لنفسه فهو قد سرقها وحرفها من مواضعها وأدخل فيها ما ليس منهاء وهذا 
فعل شيطاني قادياني إجرامي وليس فعلا إلهيا. فلا يُمكن أن يحرف الله 
كتابه» ويفعل فيه تلك الأفاعيل؛ وقد تعهد بحفظ كتابه العزيز 
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وبعد تلك المقدمات الضرورية» أورد فيما يأتي شواهد من سرقات 
القادياني لآيات قرآنية من باب التمثيل لا الحصر. فلا أكثر منها لأنها 
ظاهرة البطلان» والقادياني سرقها وانتحلها وتلاعب بها بعدما أخرجها من 
مواضعها وسورها » وتصرف في بعضها » ثم أخلطها بكلمات أخرى. 
أذكر منها الشواهد الآتية: 
الشاهد الأول: زعم القادياني أن الله أوحى إليه وحيا » هذا نصه!: 
بسم الله الرحمن الرحيم 
*يا أحمد بارك الله فيك. ما رميت إذ رميت ولكن الله رمى. الرحمن علم 
القرآن. لتنذر قوما ما أننير آباؤهم ولتستبين سبيل امجرمين. قل إن أُمِرت 
وأنا أول المؤمنين. قل جاء الحق وزهق الباطلء. إن الباطل كان زهوقا. كل 
بركة من محمد يو فتبارك من علّم وتعلم. وقالوا إن هذا إلا اختلاق. قل 


الله ثم ذرهم في خوضهم يلعبون. قل إن افتريته فعلي إجراه شديد,. ومر 


35 


أقول: أنظر وتدبر وتعجب مما فعله القادياني الأفاك السدارق!!!! . أولاء 
واضح من فعله » أنه سرق البسملة »وآيات متفرقات من عدة سورعمنها 
آيات سرقها كما هي» وأخرى تصرف فيها بالزيادة والنقصان. وهو بذلك 
الفعل الإجرامي قد جمع بين الكذب والسرقة »والغش والخداع. والنفاق 
والتحريف. بل والكفر بالقرآن الكريم ونبيه الذي جاء به والكذب على الله 
تعالى الذي أنزل قرآنه على نبيه الخاتم محمد بن عبد الله عليه الصلاة 
والسلام. ومن يفعل ذلك فهو كاذب وكافر بدين الإسلام ويستحيل أن يكون 
نبيا. 

ثانيا: : إن القادياني بعدما سرق تلك الآيات 2 ع 
وتحريفها بعدما أخرجها من مواضعها وسورها وانتحلهاء وإنما ألحق بها 
كاذما ابسن قر اذا + اكتلفة د مدر قورت كاري بشو قولف اانا | حسيكاهار اك اند 
فيك... كل بركة من محمد صلى الله عليه وسلم فتبارك من علم وتعلم ".. 
ومن الآيات التي حرفها بالسرقة وتصرف فيها قوله: (( قل إن افتريته فعلي 
أجرام شديد))» وهي في القرآن الكريم ((أمْ يَفُولُونَ اْتَرَاهُ قل إن افْتَرَيْثُهُ 
فعَلَىَّ إِخْرَامِي وَأَأْ بَرِيِءْ مما تُخْرَمُونَ [هود : 35]))؛ فحذف حرف الياءء 
وزاد " شديد".ومنها قوله: (( قل إني أمرت وأنا أول المؤمنين 1 أخذه 
وركبه من آيتين» وزاد كلمة أخرىء هما: (فُل إِنِي أَمِرْتُ أَنْ أغَبُد الله 
مُخْلِصاً لَهُ الدِينَ [الزمر ا ل ا ره 
المستلفين [الأنعام : 163] ( 3 ثم وضع كلمة" المؤمنين مكان " المسلمين" 


1 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » هامش ص: 76 . 


116 


ذلك الفعل هو تلاعب وتحريف من دون شكء ومن يحرف كلام الله 
تعمدا كالقادياني ثم ينتحله» فهو ضال مضل كافر منافق. 

ثالثاء : إن مما ترتب عن سرقة القادياني لتلك الآيات القرآنية وانتحالها أنه 
ظهر فيها تفكك وعدم انسجام » مما يزيد في فضحه وإبطال وحيه المزعوم. 
منها إن سرقته لقوله تعالى: ((ِلِتُنَذِرَ قَوْماً ما أَنذِْرَ آبَاوُهُمْ [يس : 6] )) لا 
ينطبق على القادياني أبدا وإنما ينطبق على الني محمد مع قومه؛ وأما 
القادياني الذي زعم أن الوحي نزل عليه فإن قومه كانوا مسلمين مع أبائهم 
وجاءهم النذير بمجيء الإسلام ولذلك آمنوا وكانوا مس لمين. فالوحي الذي 
زعم القادياني نزل عليه مخالف للواقع» وإنما سرقه القادياني ووضعه مع 
الآيات الأخرى وألصقه بها حسب هواه. فكان هذا دليلا دامغا على كذبه 
يُضاف إلى الأدلة القطعية الأخرى. 

ومنها أيضا إن سرقة القادياني لقوله تعالى: ((وَقُلْ جاء الْحَقْ وَرَهَقَ 
الْبَاطلُ إن الْبَطِلَ كَانَ رَهُوقاً [الإسراء : 00 
لأنها لا تنطبق عليه ولا على وضعه. وإنما على ما جاء به النبي محمد 
عليه الصلاة والسلام جاء بالوحي ونصره الله على المشركين وأهل الكتاب 
وأظهر دينه على الدين كله. لكن هذا لا ينطبق على القادياني ودينه ووحيه 
المكذوبين المسروقيّن. ولم يأت أي حق مع القادياني؛ لأن الحق وهو 
الإسلام وكان موجوداء والقادياني جاء بالباطل والكذب والنفاق والتحريف؛ 
فتلك الآية هي نقض لمزاعمه وفضح لأكاذيبه ونفاقه وتحريفه. ومن جهة 
أخرى فمن من المؤكد قطعا أن القادياني جاء بالكفر والضلال؛ ولم يأت 
والحق» وإنينا كدت علي الكخى: عمال علض فهر يفه قضندا و تعمدا .ومع 
المؤكد أيضا أن القادياني لم ينتصرء وخذله الله تعالى على جميع المستويات 
حلى أماثه بالكر ليرا كلى مريخاطية. ا ب ل ل 
الحق راف الناظل: الذي خا جه القاذداتى فتلك الابة تاجهة 
بنفسها أن الانطانى كا در لجا وأحرجها دن ريده فك وضع حي عر 
مكانها ففضحته وأصبحت ضده. وبينت أنه كاذب محرف وليس نبيا ولا 
مسلما ولا إنسانا شريفا. 

ومنها أيضا أنه لا يصح شرعا ولا عقلا قول القادياني في وحيه 
المزعوم " كل بركة من محمد صلى الله عليه وسلم فتبارك من علم وتعلم" 
. قوله هذا باطل شرعا لأن البركات ليست من عند محمد وإنما هي من 
عند الله» لأن الفضل والبركات من عنده سبحانه وليست من عند احد من 
البشر ولا من الأنبياء ولا من غيرهم من المخلوقات. قال تعالى: (( فل إِنَّ 
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القضل بيد الله يُوْتِ تيه من يَشَاكً وَاللَهُ وَاسِعٌ عَلِيمٌ [آل عمران : 
73)) ((يَخْتَصٌ رده مَن يَشَاءٌ وَاللَهَ ذو الْفَضْلٍ الْعَظِيمِ [آل عمران : 
4/]| 10 و((ذَلِكَ فَضْلٌ الله يُوْتِيهِ مَن يَشَاءْ اكد الْمَضْلِ م [الجمعة : 

4]) ءو((وَجَعَلَ فِيهَا رَوَاسِيَ من فَؤْقِهَا وَبَارَكَ فِيهَا وَقَدَرَ فيهَا راتفا في 
أرْبَعَةَ يام سَوَاء َلسَائلِينَ [فصلت : 10])). 


وبذلك يتبين قطعا أن القادياني سرق آيات قرآنية كثيرة؛ ثم انتحلها 
ونسبها إلى نفسه. وفعله هذا باطلء؛ ولن يجعله نبياء وإنما أظهر مكره 
وخبثه وكفره ونفاقه وضلاله من جهة» وبسرقته للقرآن يكون قد حرف اياته 
وتلاعب بها حسب هواه من جهة أخرى. فدل ذلك على أنه كاذب ومحرف 
ومخادع؛ ويستحيل أن يكون نبيا 


الشاهد الثاني- من سرقات القادياني للقران الكريم-: زعم أن اللّه أوحى 
إليه فقال له:(( أنت من مائنا وهم من فشل. الحمد لله الذي جعلك المسيح بن 
مريم » وعلمك ما لم تكن تعلم. قالوا أنى لك هذا ؟, قل هو الله عجيب.. لا 
سا ا لعل حم ساون ٠‏ سار اق دده 
وأصوم...ولن أبرح الأرض إلى يوم الوقت المعلوم... ))!. 


أقول: واضح من كلام ذلك الكذاب المحرف أنه سرق آيات قرآنية . 
وبعضها تصرف فيه حسب هواه؛ ثم ألحق بها كلاما آخر زائفا باطلاء وكل 
ذلك يشهد عليه بالكفر والزندقة» والنفاق والتحريف والخداع. لأنه أولا » إن 
الآيات التي سرقها من القرآن هي: ((وَعَلْمَكَ مَا لَمْ تَكْنْ تَعْلَمْ وَكَانَ فَضْل الله 
عَلَيِكَ عَظيماً [النساء : 113] ))» و(( قَالَ يَا مَرْيَمْ أنى لَك هَذَا قالث هْوَ مِنْ 
عِندٍ الله إن الله يَرْرْقُ مَن يَشَاءُ بِغَيْرٍ حِسَابِ [آل عمران : 37]))» لكن هذه 
الآية وردت عند القادياني بضمير المذكر " أنى لك " . و((لا يُسْأَلٌ عَما 
يفْعَلُ وَهُمْ يُسألُونَ [الأنبياء : 23])) . 


وأما قول القادياني " ولن أبرح الأرض إلى يوم الوقت المعلوم. 0 
فقد سرقه وركبه من آيتين » هما: ((وَمِن قَبْلَ مَا فَرَطنُمْ فِي يُوسُف فلن 
أَبْرَحَ الأرْض حَنَّىَ يََدّنَ لي أبي أؤ يَحْكُمَ الله لي وَهْوَ خَيْرُ الْحَاكُمِينَ [آيوسف 


1 غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين» ص 


: 6-4. 
2 غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين» ص: 4 -6 . 
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: 80]))»و((قَالَ فَإِنَكَ مِنَ الْمُنْظَرِينَ إلى يَوْمِ الْوَقَتِ الْمَغْلُومِ )(الحجر: 37- 
38)). 


ثانيا: من أباطيل وحي القادياني المزعوم المختلق أنه كما سرق آيات 
قرآنية وحرفها قفد ألحق بها أباطيل زادت في فضحه وزندقته والتأكيد على 
أنه كاذب محرف منافق » كقوله: . " إني مع الرسول أقوم» وأفطرء وأصوم 
". قوله هذا لا يصح لكي ولا تجوّزا ولا 00 50 بالله 9 
11])). | | 

ومنها قوله: ' أنت من مائنا وهم من فشل". وزعمه هذا هو أيضا كفر 
وزندقة ويّثير التقزز والغثيان والاشمئزازء ويدل قطعا على أن القادياني 
كاذب كافر زنديق. لأن ذلك الكلام لا يصح قوله حقيقة ولا تجوّزاً ولا 
مجازاإء بحكم أن الله تعالى : ((ليْسَ كَمِثْلِهِ شَيْءٌ وَهْوَ السَّمِيعْ البِصِيرُ 
[الشورى : 11] )) . 

ومنها قوله: " الحمد لله الذي جعلك المسيح بن مريم ". هذا مستحيل 
شرعا وعقلا ولا يقوله إلا مجنون » أو جاهل » أو زنديق صاحب هوى قاله 
لغايات في نفسه. وهو باطل قطعا وتصوّره يكفي للحكم ببطلانه» ولا يُمكن 
أن يحدث لأنه تناقض صارخ صريح .لأن المسيح ابن مريم عليه السلام 
إنسان بذاته وصفاته » ونبي من أنبياء الله أكمل نبوته وله زمان ومكان ظهر 
فيهما. والقادياني هو أيضا إنسان بذاته وصفاته وبزمانه ومكانه.» فنحن هنا 
أمام شخصيتين وليس أمام شخص واحدء وعليه فيستحيل قطعا أن يكون 
القادياني هو المسيحء ويستحيل أن يقول الله تعالى ذلك الكلام الباطل 
والمستحيل؛ وإنما هو من أكاذيب القادياني وجنونياته أختلقها انتصارا لهواه 
وشيطانه. والدليل على ذلك أيضا أن القادياني نفسه سبق أن أوردنا كلاما له 
زعم فيه أن يوجد مسيحان: مسيح بني إسرايل» ومسيح المسلمين.وهنا يرد 
العده على عسل باط انكل راطل كر لالدو .وقي الأشر ف الى مخرض من 

ومنها زعم القادياني أن الله قال له : ((وعلمك ما لم تكن تعلم ))»2 
بغض النظر عن أن ذلك القول هو آية كريمة سرقها القادياني» فإن معناها 
باطل لأنها لا تصدق عليه؛ وهو افتراء مكشوف على الله تعالى. فلو أن الله 
تعالى علم القادياني ما لم يكن يعلم؛ ما ادعى النبوة» ولما كذب على الله 
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ورسوله وعلى الناسء ولما وقع في أخطاء شرعية وعلمية وتاريخية كثيرة 
كما بيناه في كتابنا هذا. فالقادياني سرق تلك الآية» وكذب بها على الله وعلى 
الذاى.. واهذا عم ياظل قظعاء لأننه لو أن الله علقهمنا خالف القران :ولا 
سرقه ونسبه إليه . 

تلك الضلالات والكفريات والشركيات القاديانية »إذا أضفناها إلى سرقات 
القادياني للقرآن وتحريفه له » فإنه يتبين قطعا أن القادياني كاذب» ولم يوح 
الله إليه شيئاء وإنما هو الذي كذب على الله تعالى وعلى الناس» وزعم انه 
نبي يُوحى إليه. 


الشاهد الثالث: زعم القادياني أن الله خاطبه بكلام أنزله عليه» فكان مما 
قاله له : (( أنت مني بمنزلة ولدي. أنت مني بمنزلة لا يعلمها الخلق. نحن 
أولياؤكم في الحياة الدنيا والآخرة. 0 


أقول: جمع القادياني في كلامه بين السرقة والشرك بالله والكذب عليه 
وتحريف كتابه؛ فشهد بذلك على نفسه بأنه ضال سارق محرف كذاب. 
وتفصيل ذلك أنه سرق جزءاأ من آية قرآنية وانتحله» وحذف منه حرف" 
في" هي قوله تعالى: ((نحَنْ أوْليَاوكُمْ في الْحَيَاة نيا وَِي الدخِرَة وَلَكُمْ فيها 
مَا تَتتَهِي أَنفُكُمْ وَلَكُمْ فِيهَا مَا تَدْعُونَ [فصلت : 31])). 

ال الل ا ا 000 
فاسد من كلام البشرء وهذا تحريف آخر. فقد ألحقه بشرك مفضوح., وكلام 
فج قبيح» عندما قال: ((أنت مني بمنزلة ولدي)) قوله هذا لا يصح قوله 
حقيقة ولا تجوّزاً ولا مجازّ. وقوله شرك وزندقة» وكذب مفضوح على الله 
تعالى. وهو سبحانه القائل: ((وَقُلٍ الْحَمْدُ لله الَّذِي لم يَتَخِدْ وَلّدا وَلَم يَكُن لَّهُ 
شَريك في الْمُلْكِ وَلَمْ يَكْنِ لَهُ وَلِيّ مّنَّ الذّلَ وَكَبَرْهُ تكبيراً [الإسراء : 111] 
»و((وَمَا يَنبَغْي لِلرّحْمَنِ أن يَتَخْد وَأ [مريم : 92 ] )»وله يَلِدوَلْمْ يُولَد 
[الإخلاص: 3] )). ولا شك أن من يسرق 6 ويُحرفه. ويُلحق به 
شركيات وكفريات البشر يستحيل أن يكون نبياء ولا أن ينزل عليه وحي 
إلهى» وإنما هو فى كل ذلك كاذب منافق كافر بدين الله تعالى. هو كذلك لأنه 
يستحيل أن مسلما صادقا يدعي النبوة »ويسرق القرآن الكريم وينتحله 
وينسبه لنفسه!!!! 


1 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي» ص: 84 . 
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الشاهد الرابع: : عندما أدعى القادياني أن أصله من الفرس خلاف 
المعروف بأنه من أسرة مغولية » زعم أنه الله أخبره بذلك» فكان مما قاله له 
حسب زعمه: (( إن الذين كفروا وصدوا عن سبيل الله رد عليهم رجل من 
فارس . شكر الله له...))1. 

أقول: : واضح من كلامه أنه جمع فيه جزءاً ورد في عدة آيات منها قوله 
سبحانه: : ((إِنَّ الَذِينَ كَقَرُوأ وَصَدُوأْ عن سَبيل الله قد ضَلوأ ضّلالاً بَعيدا 
[النساء : 2))]167 3 ثم ألحق به باقي كلامه. فالقادياني سرق جزءا من الآية. 
وأخرجه من موضعه وسورته والتحله وتسبه لنفسه وكذب به على اله 
والحق به كلاما بشريا.. وفعله هذا كنب ونفاق وزندقة؛ وكفر بدين الإنجلادة 
والجزء الذي سرقه ينطبق على القادياني انطباقا تاما. فهو بذلك الفعل 
ركيو ومن أفعاله القيطانية قد كفر:وسيد هر سيول اللدة ورضيل دل ل بعيد ا 
وأصر على ضلاله إتباعا لهواه وشيطانه وأسياده الإنجليز . 


الشاهد الخامس : عندما تكلم القادياني عن نبوءة زواجه بمحمدي 
الصدد هو كالتالي ( كذيوا بياننا لك ص 0 
ويردها اليك , لا تبديل لكلمات الله , أن ربك فعال لما يريد.أنث معي و أنا 

أقول: : واضح من كلام القادياني أنه سرق كز انين تعس اكات 
متفرقات؛ وانتحلها ونسبها لنفسه » ثم ألحق بها كلاما بشريا حسب هواه 
زعم أن الله أوحاه إليه. وتلك الآيات هي: ((تُمَّ كَانَ عَاقِبَة الَّذِينَ أَسَاوُوا 
المسُوأى أن كَدَبُوا بِآيَاتِ الله وَكَانُوا بها يَسْتَهْزِنُون [الروم : 10] ))ءورر(فإن 
مَنُوأ ِمِثلٍ مَا آمنثم به فد تدوأ وَإن تَوَلّوا َإِنمَا هُْ في شِقاقٍ فسَيَحْفِيكهمْ الله 
وَهْوَ السّمِيع لْعَلِيمُ [البقرة : 137 ]))ءو(لَهُمُ الْبَتْرَى فِي الْحَياةٍ الدُنْيَا وَفي 
الآخرَة لآ تَبْدِيلَ لِكَلِمَاتِ الله دَلِكَ هْوَ الْقَوْرُ لْعَظِيمْ [ إيونس : 64]))؛و((وَمِنَ 
اللَيْلِ فَتَهَجّدْ به تافِلّةً لْكَ عَسَى أن يَبْعَنَكَ رَبْكَ مَقَاماً مَحْمُوداً [الإسراء : 


1 غلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 689 . 
2 غلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 160 . 
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9)ح ر(إخَالِدِينَ فِيهَا مَا دَامَتِ المتفاوات :و الار سن لأ هنا شاد رَبْكَ إن 
رَبَّكَ فَعَالٌ لَمَا يْرِيدُ [هود : 107])). 

إنه سرق تلك الآيات وحرفها وتلاعب بهاء وألحقها بكلام البشر. وهذا 
فعل باطل وإجرامي وافتراء على الله والناس لا يفعله إلا أفاك أثيم. ومما 
يؤيد ذلك أيضا ويشهد على أنه كاذب وأن الله تعالى قد فضحه وكذبه » أن 
تلك النبوءة المزعومة لم تتحقق» فقد سبق أن بينا أن القادياني لم يتزوج 
كالم ا بكر ا واد دن ول اينات زويحييا كنا يه وبما أن الله تعالى 
يستحيل أن ب يتخلف وعده كما بيناه سابقاء فإن عدم تحققها هو دليل قطعي 
بأن القادياني كاذب كذاب؛ وسارق سراق فيما زعمه وافترى به على الله 
7 حون 

كما أن من شواهد تكذيب الله للقادياني فيما زعمه سابقا وفيما سرقه من 
القرآن الكريم» أنها تنطبق عليه ذما وتكفيرا وخذلانا وليست في صالحه 
أصلا. من ذلك أن القادياني كان من الذين كذبوا بآيات الله واستهزؤوا بها 
سرقة وتحريفا وتلاعبا. ومنها أن الله تعالى تكفل بفضح وكشف وخذلان 
القادياني في كل مراحل حياته حتى أماته بالكوليرا على مرحاضه. ومنها 
أن الله تعالى لم يُغير كلامه ولا سننه في تعامله مع الكفار والضالين 
كالقادياني وأمثاله» فقد أمهله ولم يُهمله ثم أخذه أخذ عزيز مقتدر. ومنها أن 
الله تعالى لم ينصر القادياني ولا سيبعثه مقاما محمودا.لأن المؤكد أن الله قد 
خذل القادياني بكثرة أكاذيبه وتحريفاته» وبعدم تحقق نبوءاته» وبسرقته من 
القرآن الكريم والحديث وكتب الله والأدب.وبكثرة أخطائه الشرعية 
والعلمية» وخيانته لله ورسوله والمسلمين» وموالاته لأسياده الإنجليز. فالله 
تعالى فضح القادياني بتلك الآيات التي سرقها وبتلك النبوءة المزعومة. 
وهذا يعني قطعا أن القادياني كاذب في ادعائه للنبوة والوحيء لأن النبوة قد 
خُتمت ووحيه المزعوم سرق معظمه من القرآن الكريم ونسبه لنفسه. 


الشاهد السادس: زعم القادياني أن مما أنزل الله عليه في سنة 1892م 
قوله: (( عفا عنك لِمَ أذنت لهم.إنما أمرك إذا أردت لشيء أن تقول له كن 
فيكون.أنت بنا مُلحق. إنما أمرك إذا أردت لشيء أن تقول له كن فيكون. 
آتيك غدا. جاءك ربك الأعلى. أنت بنا مُلحق... ))1. 

أقول: واضح من زعمه أنه سرق آيتين من القرآن الكريم؛ الأولى سرق 
منها جزءاء هي قوله تعالى: ((عَهَا النَهُ عَنكَ لِمَ أَذنت لَهُمْ حَنَّى يَتبّنَ لَكَ الَّذِينَ 
صَدَقوأ وَتَعْلَّمَ الْكَاذِبِينَ [التوبة : 43])) . والثانية سرقها وتصرف فيها 


1 غلام احمد القادياني: التذكرة ص: 58 . 
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ووجهها حسب هوه »؛ فعكسها وجعلها تنطبق عليه لا على الله سبحانه 
وتعالى» وهي: ((إِنَّمَا أَمْرُهُ إِذَا أرَادَ شَيْئاً أنْ يول لَهُ كُنْ فَيَكُونُ [يس : 82] 
))» فجاء المنافق الكذاب المحرف » وجعلها هكذا : ((إنما أمرك إذا أردت 
لشيء أن تقول له كن فيكون)) وكررها عدة مرات في كلامه ذكرنا منها 


ولاشك أن ذلك الفعل هو دليل قطعى على أن القاديانى كاذب وسارق 
تحرف وكبال عضن ديق تعلق الكنت على الله كعالى -وعلى النانن اند 
سرق آيتين من القرآن ثم حرفهما من جهتيّن: الأولى انه أخرجهما من 
موضعهما ووضعهما في موضع لا يصح ولا يليق والحق بهما كلاما 
بشريا.والثانية أنه عندما سرق الآية الثانية حرفها عندما أدخل فيها ما ليس 
منهاء وعندما عكس معناها وجعلها خاصة به بعدما كانت فى الأصل 
خاصة بالله تعالى» فهو سبحانه الوحيد الذي يتصف بتلك الصفة» ويستحيل 
بآنه أصبح متصفا بتلك الصفة هو من جنونياته وضلاله وتلبيسات شيطانه. 
ولاشك أنه كاذب ومُحرف فيما قاله وفعله » بل وكافر بدين الإسلام » ولأنه 
وضع شن اكذة د امم مكمايا ١‏ المتحري لأنه يستحيل أن 
يصبح الإنسان متصفا بصفة ((((إِنَمَا أهْرْةُ إِذَا أَرَادَ شَيْئا أنْ يَقُولَ لَه كُنْ 
فِيَكُونُ [يس : 82])). فيستحيل أن يصبح القادياني أو غيره متصفا بتلك 
الصفة. لأن المخلوق لا يُمكن أن يتصف بها بحكم انه مخلوق وليس خالقا. 
والله تعالى كما وصف نفسه بتلك الآية فقد أكد على أن الإنسان لا يخلق ولن 
يستطيع أن يخلق: ((وَالَذِينَ يَدَعْونَ من ذونٍ الله لآ يَخْلْقُونَ : 0 
[النحل : 20] ])) د( ))»و((وَائَحَدُوا من ذُونِهِ آلِهَة لا يَخْلقُونَ شين وَهُمْ 
يُخْلَقُونَ وَلَا يَمْلِكُونَ أنشيِهِم ضرأ وَلَا عا ولا يَْلْكُونَ مَؤْتا ولا حََاةَوَلا 
ُشوراً [الفرقان : 3]))»و((يَا يها النَّمنُ ضئرب مَتّلَ فَاسْتَمِغو نوا إن الّذِين 
تَدْعُونَ من ذون الله أن يَخْلهُوا ذَبَابا وَلَو اجْتَمَُوا لَهُ وَإِن يَسَيْهُمْ الدّبَابْ 
ل يسقدوفيئة ستفقة الطالت :و المطلويب [الحج )2 


ومما يؤيد تلك الآيات ويتطابق معها أن حال القادياني ينقض زعمه نقضا 
ويفضحه فضحاء لأنه من الثابت انه كان عاجزا تمام العجز في حياته 
وأحواله ومواقفه مما ينفي قطعا زعمه بأنه إذا أراد شيئا يقول له كن فيكون. 
من ذلك أنه كان ضعيفا ذليلا في موالاته لأشيادة الإنجليز. وعاش حياته 
مريضا بعدة أمراض نغصت عليه حياته وأرهقته وظل بها إلى أن مات 
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بالكوليرا على مرحاضه. وعندما ادعى النبوة وعجز بأن يأتي بوحي خاص 
به سرق وحيه المزعوم من القران والاأحاديث النبوية ومن كتب اللغة 
والأدب وغيرها. وعندما أظهر نبوءاته وتحدى بها خصومه لم تتحقق 
وفضحته ولم يستطع تحقيقها. تلك الشواهد وغيرها كثير من حياة القادياني 
هي أدلة قطعية أنه هو الذي حرف تلك الآية » وزعم أنها تنطبق عليه» لكن 
الشرع والواقع كشفا أنه سارق وكاذب ومحرفء وكذب بها على الله 
والناس. ولو كانت وحيا لما خالفت الشرع والواقع؛ ولما أظهرت أن 
الفادياني كادي ولوس نبا إنه ممن يصدق عليه قوله تعالى: (( وَمَن ألم 

مِمَّنِ افْتَرَى عَلَىِ الله كَذباً أو قَالَ أؤجي إِلَيَ وَلَمْ يُوحَ إِلَيْهِ شَيْءٍ وَمَن قَالَ 
ار يه اول اللهُ... [الأنعام : 93])) . 

الشاهد السابع : زعم القادياني أن الله أوحى إليه فقال له: (( إن الله 
رؤوف رحيم. إنا ألنا لك الحديد. إني مع الأفواج آتيك. إني مع الرسول 
احيي خط واضبيت 000 

واضح من كلامه أنه سرق جزأيّن من آيتين وحرفهماء هما: ((وَلَوْلَا 
فَضل الله عَلَيْكُمْ وَرَحْمَثْهُ وَأَنَّ الله رَوُوف رَحِيمٌ [النور : 20] 0 
ْنا دَاوُودَ مِنَّا فضئلاً يا جِبَالُ أؤبِي مَعَهُ وَالطّيْرَ وَأَلنّا لَه الْحَدِيد [سبأ 
0)). الجزء الأول حذف منه حرف ! الواو", والثاني حذف منه 
حرف"الهاء"؛ وعوضه بحرف " الكاف " »؛ ثم حرفهما أيضا عندما 
ألحقهما بكلام بشري باطل.ومما يؤيد ذلك ويتطابق معه ويزيد في كشف 
وفضح سرقة القادياني وكذبه وزندقته أنه زعم أن الله قال له: ((إني مع 
الوسو ل أحينة خط وأصيتة .. 00 . وهذا زعم باطل قطعا لأن الله تعالى 
يستحيل أن يُخطئ لأنه هو الخالق وليس مخلوقاء ولأنه علام الغيوب وعلى 
كل شيء قديرء وفعال لما يريد. ولأنه قال في كتابه: ((قَالَ عِلْمُهَا عند رَبَي 
فِي كِتَاب لا يَضِلٌ رَبَي وَلَا يَنسَى [طه : 52] )):و((وَمَا تَتَتَزّلُ إلا بأمر 
ا ا ع سر ل د 
4)ءو((نَّ الله لآ يُخْلِفْ الْمِيعَادَ [آل عمران : 9] ))ءو([اللَهُ غَاِبٌ عَلَى 
أهره وَلَكِنّ أَكْنَّرَ النّاسٍ لآ يَعْلَمونَ [يوسف : 21])):و((وَالَهِ مَافِي 
السّمَاوَاتِ وَمَا في الأض وَكَانَ الله بِكُلٌّ شيْءٍ مُّحِيطاً [النساء : 126] )) . 


0 اه هذا الشسرداك كج بيدسه 


' غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » هامش ص: 92 . 
2 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » هامش ص: 92 . 
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أحيانا وسأصيب أحيانا أخرى.أي سأفعل ما أشاء أحيانا ولا أفعل أحيانا 
أخرىءوستتحقق إرادتي أحيانا ولا تتحقق في بعض الأحيان . وورود مثل 
هذه الكلمات في كلام الله أمر معروف .كما ورد في الحديث الشريف ما 
مفاده أنني أتردد عند قبض روح المؤمن مع أن الله تعالى من زه عن 
القوقذ , فيكذا قافا حناء فى" هذا الوحن أيضا أن إززادكى تخطئء أحيانا 
وتصيب أحيانا أخرى . ومعنى ذلك أنني في بعض الأحيان ألغي قضائي 
وإرادتي » وفي بعض الأحياء تتحقق مشيئتي كما أردث ))! . 

أقول: إنه تبرير باطل جملة وتفصيلا وشاهد على القادياني بالتحريف 
والكذي: و الثلا فب التفيو سن :القن عية . إذه واطل أنه شيه أفعان الله يافعال 
البشرء وهذا لا يصح قطعا. وتفصيل ذلك أولا: إن تفسير القادياني لوحيه 
المزعوم الذي زعم انه وحي إلهيء هو تفسير باطل أقامه على أفعال البشر. 
لأنه بما أن الله تعالى لا يُخطئ أبدا كما بيناه أعلاه» فلا يصح أصلا القول 
بأن الله يُخطي ويُصيبء وإنما هو يُصيب قطعا دون تردد ولا تراجع. وَأمنا 
أنه سبحانه يفعل ما يشاء فهذا أمر قطعي , فإن فعل فبأمره ومشيئته وعلمه 
وحكمته؛ وإن لم يفعل فنفس الأمر ينطبق عليه. وفي كل الأحوال تتحقق 
إرادته سبحانه. لكنه إن قال سيفعل سيفعل» وإن قال لا يفعل فلن يفعل ما دام 
أنه لميغلق الأمز بمشيتكه» أو يأفعال البشن. .هذا التعليق ليس خطأاء .ولا 
تراجعا إنما يرجع إلى مشيئة الله وعلمه.وفي كل الأحوال فإن الله لا يُخطئ 
ولا يتراجع» ونا شاه يتحققة كنا جروا > مشتروط ا » مُعلقا أم لا 
وسيتحقق كل وعد حسب نوعه. من ذلك أن الله جعل مصير الإنسان ينتهي 
قطعا إلى الجنة» أم النارء وهذا سيتحقق قطعا بغض النظر عن الإنسان 
الذي يدخل الجنة أو النار. فإرادته الله تتحقق في كل الأحوال حسب ما وعد 
دون خطأ ولا تراجع. وبذلك يتبين كذب وبطلان تفسير القادياني في قوله 
بأن الله يُخطئ» وفي زعمه بأن تفسيره معروف في الشرع. 

ثانيا: بالنسبة للحديث الذي أيد به رأيه بدعوى أن الحديث ذكر أن الله 
يتردد في قبض روح المؤمنء فإنه إن فرضنا أن ذلك الحديث صحيحء فإن 
التردد لا يعني الخطأ والتراجع بالنسبة لله تعالى» فهذا مستحيل في حقه 
سبحانه. وحتى عند الإنسان فإن التردد لا يعني بالضرورة الخطأ والتراجع؛ 
فقد يكون الإنسان على يقين بصحة موقفه وانه على صواب ولا خطأ فيه. 
لكنه قد يتردد في تطبيقه شفقة أو رحمة بالإنسان الذي يُطبق عليه عمله. 
وعلى أية حال فإن ذلك الحديث الذي برر به موقفه لا يُمكن أن يكون حَكما 


' غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي » هامش ص: 92 . 
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على ما قرره القرآن الكريم وأحاديث أخرى بأن وعد الله لن يتأخرء وأن الله 
تعالى لا يُخطئ ولا يتراجع عن وعوده من جهة؛ وان ذلك الحديث لم يصح 
إسنادا ولا متنا من جهة اخرى. وتفصيل ذلك فيما يأتي: 

ونص الحديث كما رواه البخاري وغيره هو: (( حدثني محمد بن عثمان 
بن كرامة»؛ حدثنا خالد بن مخلد »حدثنا سليمان بن بلال »حدثني شريك بن 
عبد الله بن أبى نمر» عن عطاءء عن أبى هريرة قال: قال رسول الله - 
صلى الله عليه وسلمم : إن الله قال من عادى لي وليا فقد آذنته بالحرب »وما 
تقرب إلي عبدي بشيء أحب إلي مما افترضت عليه. وما يزال عبدي 
يتقرب إلي بالنوافل حتى أحبه عفإذا أحببته كنت سمعه الذي يسمع به. 
وبصره الذي يبصر به؛ ويده التي يبطش بها »ورجله التي يمشي بهاء وإن 
سألنى لأعطينه» ولئن استعاذنى لأعيذنه .وما ترددت عن شىء أنا فاعله 
ترددي عن نفس المؤمن يكره الموت وأنا أكره مساءته))!. 2 

وأقول: ذلك الحديث بحثتث؛ عن طرقه فلم أجد له إلا طريقا واحداء فهو 
حديث أحاد. وإسناده لا يصح لأن من رجاله: خالد بن مخلد القطوانيء قيل 
فيه. صدوق ءلا بأس به » قال أحمد بن حنبل: له أحاديث مناكير. وقال ابن 
سعد: منكر الحديث مفرط التشيع. وذكره ابن عدي في الكامل فساق له 
عشرة أحاديث منكرة. وقال الجوزجاني: كان شتاما معلنا بسوء مذهبه. 
وقال أبو حاتم :يكتب حديثه ولا يحتج ب24. فالرجل ضعيف ٠»‏ وتشيعه 
المُفرط يمنعه من أن يكون موضوعياء ومن الخطأ قبول حديثه . 

والشاني: سليمان بن بلال التيمي مولاهم المدني أبو محمد؛ و أبو 
راتب(ت 177ه) » قيل فيه : ثقة» لا بأس به» ليس ممن يُعتمد على حديثهة. 


0ه): ثقة» ليس بالقويء» ربما أخطأك. فالرجل ضعيف من جهة الضبطء 
وتزيده ضعفا عنعنته عن عطاء. 


والرابع: عطاء : أختلف فيه » قيل : هو ابن أبى رباح ٠‏ وقيل أنه عطاء 
بن يسار. فإن كان الأول فهو: 


! البخاري: الصحيح » ج 8 ص: 105 . 

2 الذهبي: المغني في الضعفاء» ج 1 ص: 7 . 

3 ابن حجر: تهذيب التهذيب» رقم: 304: ج 3 ص: 116 . 
4 ابن حجر: تهذيب التهذيب » ج 3 ص: 232 . 
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عطاء بن أبي رباح القرشي المكي أبو محمد , اسمه أسلم(27- 4 
؛ قيل فيه : ثقة» كثير الإرسال » يأخذ عن كل ضرب » ومرسلاته من 
أضعف المرسلات!؛ و كان يدلسء» وقال أحمد بن حنبل: ((ورواية عطاء 
عن عائشة لا يحتج بهاء إلا أن يقول: سمعت))2. وقد حدث عن ابن عمر 
كثيرا » وهو لم يسمع منه2.وبما أن الرجل ضعيف من جهة ضبطه؛ وهنا قد 
عنعن » ومتن الخبر فيه ما يُنكر فالإسناد لا يصح من جهته . 


وإن كان الثاني: عطاء بن يسار المدني الهلالي (ت 94 - أو بعدها)» 
قيل فيه : ثقة» حدث عن بعض الصحابة ولم يسمع منهم كأبي الدرداء. 
وبعضهم لم يثبت سماعه منهم كابن مسعود4.وبما أنه كذلك؛ وهنا قد عنعن » 
فالإسناد لم يثبت اتصاله من جهته . 

وعلق الحافظ الذهبي على ذلك الحديث حديث الولي- بقوله: ((فهذا 
حديث غريب جدا » لولا هيبة الجامع الصحيح لعدوه في منكرات خالد بن 
مخلد » وذلك لغرابة لفظه » ولأنه مما ينفرد به شريك وليس بالحافظ » ولم 
يُرو هذا المتن إلا بهذا الإسناد » ولا خرجه ما عدا البخاري » ولا أظنه في 
مسند أحمد ))5. ١‏ 

واضح من كلام الذهبي أنه يتضمن القول بعدم بصحة الحديث إسنادا و 
ومتنا. إنه حكم عليه بعدم الصحة بطريقته الخاصة؛ بل إنه صرّح بذلك. 
علما بأنه لا عبرة لأقوال الرجال إذا كانت بلا أدلة صحيحة ثثبتها . 


وأما متنا » فالحديث فيه ما يُنكر» د الاترق يو اكات والمخار ا د 
أنه يتضمن أيضا القول بجزء من الفناء الصوفي . ولهذا تشبث به الصوفية 
في قولهم بفناء الأفعال» الذي هو أول مرتبة من مراتب وحدة الوجود ؛ 

فيصبح الصوفي يستشعر أن أفعاله هي أفعال الله حسب زعمهم . فوجدوا 
ا ا ل ا ا 6 
للتصوف والتستر بالإسلام . ولهذا فإن تضمن ذلك الحديث لجانب من الفناء 
الصوفي هو دليل قوي على عدم صحته. 


! المزي : تهذيب الكمال » رقم : 3933؛ ج 20 » ص: 83 . 

2 أحمد بن حنبل : موسوعة أقوال الإمام أحمد » ج 5 ص: 6 . 

3 ابن حجر : تهذيب التهذيب ؛ ج 6 ص: 148 .و أبو داود: السنن » رقم: 1132 ٠‏ ج 1 ص: 439 » و رقم: 
2؛ ج 4 ص: 426 . 

4 الذهبي: الميزان » ج 2ص: 52. و العلائي: جامع التحصيل » ص: 238. و ابن حجر: التقريب» ج 1ص: 
6 

57 الذهبي: الميزان » ج 1 ص: 429 . 
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ويُضعفه أيضا قوله: ((وما ترددت عن شيء أنا فاعله ترددي عن نفس 
المؤمن يكره الموت وأنا أكره مساءته)) !.فهذا كلام فيه ما يُنكرء لأن 
الموت هو من سنن الكون وقوانينه؛ التي لا تتبدل ولا تتحول لقوله تعالى: 
((كُلَ نفس ذَائِقَةُ اموت وَتَبْلُوكُم بالشّرٌ وَالْحَيْرِ فِتنَة وَِلَيْنَا تُْجَعُونَ)(الأنبياء: 
5)» و((سنَةَ الله التِي قَدْ خَلْْ مِن قَبْلُ وَلّن تَجد لِسْنَةِ الله تبْدِيلاً)(الفتح: 
23)). وبما أن الأمر كذلك فلا يصح القول أن الله تعالى يتردد في قبض 
شن المومن فكفيت الولي لا يضح إسنادا + ومتفة فود ما كن ورريده 
ضعفا عدم صحة إسناده » فهو حديث ليس بصحيح . 


وبذلك يتبين بجلاء أ اعتماد القادياني ل ذلك الحديث له يصح» وات 
تضمن وحيه المزعوم آيات قرآنية ألحقها بكلام باطل من عنده » هو دليل 
تملعو على" اناك و نج بين كلق قكر كه وداه وين نينا ولا سلما ول دان 

الشاهد الأخير- الشامن من سرقات القادياني لآيات قرآنية- : زعم 
القادياني أن الله أنزل عليه وحياء منه قوله:((عفت الديار محلها ومقامهاء 
تتبعها الرادفة))2.و((إن المنايا لا تطيش سهامها))» ثم نزل بعدها: (( يا أيها 
الناس اعبدوا ربكم الذي خلقكم))ة. 

أقول: كرر القادياني فعله الإجرامي في سرقة آيات قرآنية وإخراجها من 
مواضعها ووضعها في أماكن لا يصح وضعها فيهاء وإلحاقها بكلام البشر. 
((عفت الديار محلها لمع ا ل لدم "ررتتتهها 
الرّادِقَةُ [النازعات : 7] )). والبيت كاملا: 

عفت الدياز تكبيا لكدامه 52 ابمنّى تأبّد د عَوْلّها فَرجَامُها". 
تطيش سهامها))» ا بعده مباششرة جزءا من آبة قرآنية, أهي: 7 نه 
النّامنُ اكوا ربَكُم الّذِي حَلفُةْ وَالَِّينَ من فيلك لعلف تنو نَ [البقرة : 
21). والبيت الشعري كاملا: ْ 
صَادَفْنَ منها غرَّة فَأْصَبْتَهَا ** إِنَّ المنايا لا تطيثن سهامُها'. 


! البخاري: الصحيح » ج 8 ص: 105 . 
2 غلام احمد القادياني: التذكرة. ص: 701 . 
3 غلام احمد القادياني: التذكرة. ص: 858 . 
4 غلام احمد القادياني: التذكرة. ص: 701 . 
5 دواوين الشعر العربي على مر العصور: الشعر الجاهلي» رقم القصيدة: 10946 » موقع: أدب بالشبكة 
المعلوماتية. 
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واضح من فلك أن الدانجاني سوق جره عن اراك التزآن وانتكلة وتمديه 
كي أنز له أله ليف وزعمه هذا باطل قطعاء لأنه لم يكن نبيا بأدلة الشرع 
والأخلاق والعلم كما بيناه في كتابنا » ولأنه سرق وحيه المزعوم من القرآن 
وكقت أخروق تم انه الحن القران بالشعر .و هند| دلول أجتر:. على كات 
القادياني» لأن القرآن منزه عن الشعر » ولا يصح إلحاقه بكلام البشر عامة 
والشعر خاصة. قال تعالى: ((وَمَا هْوَ بِقَولٍ شَاعِرٍ قَلِيلاً مَا تُؤْمِئُونَ [الحاقة : 
1)) ((وَمَا عَلمْنَاهُ هُ الشِغْرَ وَمَا يَنبَغِي لَهُ إِنْ هُوَ إلا ذِكْرٌ وَُرْآنٌ مُبِينٌ 
[يس: 69])). 


تلك الشواهد التي أوردناها من سرقات القادياني لآيات كثيرة من القرآن 
الكريم هي من باب التمثيل لا الحصرء وإلا فهي تقدر بالمنات لأن معظم 
ويه الفرغوم سترفه.من القوان الكريم فاكتفينا يذلك لعندم الإطالة لان 
عمليات السرقة والتحريف والكذب على الله تعالى » وفساد المغاني 
واضطرابها كلها مُكررة في سرقاته من القرآن. وتشهد على القادياني بأنه 
سارق وكاذب ومُحرف ويستحيل أن يكون نبيا. وتلك السرقات هي ادلة 
قطعية بأن القادياني في إدعائه للنبوة لم يكن يحتكم إلى شرعء ولا عقل؛ ولا 
علم وإنما كان يحتكم إلى هواه وشيطانه . لقد أعماه هواه وشيطانه عن 
الحقيقة » فبلغ به الأمر إلى سرقة مئات الآيات القرآنية وتحريفها وانتحالها 
ل ا وليست مما يُمكن 


ثانيا: سرقات القاديانى من السنة النبوية وكتب اللغة والأدب : 

بعدما سرق القادياني آيات قرانية كثيرة جدا وانتحلهاء فإنه واصل 
عمليات السطو والسرقة من كتب الحديث واللغة والأدب وغيرهاء ولم يستح 
ولا ارتدع » ولا قدرٌ العواقب الوخيمة التي تترتب عن تلك الأفعال القبيحة؛ 
لم يفعل ذلك لأنه كان عابدا ومتبعا لهواه وشيطانه وأسياده الإنجليز. وتوجد 
شواهد كثيرة تُثبثُ أن القادياني سرق أحاديث نبوية ونصوصا وأقوالا من 
كتب الحديث واللغة والأدب وانتحلها على أنها وحي إلهي أواحه الله إليه 


' دواوين الشعر العربي على مر العصور: الشعر الجاهلي» رقم القصيدة: 10946 » موقع: أدب بالشبكة 
المعلوماتية. 
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جسب زعمه.فعل ذلك وهو يعلم أنه كاذب» وأن سرقاته الحديثية مفضوحة؛ 
ويُمكن كشفها بسهولة. 2 , ٠‏ 

أولها:عندما أراد أن يدعي أنه من الفرس خلاف المعروف بأنه أصله من 
أسرة مغولية قال كلاما آخر وزعم أن الله أوحى إليه وحيا كشف له به بأنه 
من أسرة فارسية لا مغولية» فكان مما قاله من وحيه المزعوم أن الله قال له: 
(( لو كان الإيمان معلقا بالثريا لناله رجل من فارس ))!. وهذا الوحي 
المزعوم مسروق من حديث نبوي يقول: ((« لو كان الدين عند الثريا لذهب 
به رجل من فارس - أو قال من أبناء فارس - حتى يتناوله »))”. وفعله هذا 


الحديث الثاني : زعم القادياني أن الله أوحى إليه وحيا مطولاء مما جاء 
فيه قوله : (( نحمدك ونصلي .يا أحمد يتم اسمك ولا يتم اسمي. كن في 
الدنيا كأنك غريب أو عابر سبيل . 0 الشطر الثالث من قوله هو حديث 
نبوي سرقه القادياني كاملا وزعم أنه وحي أوحاه الله إليه. ونصه عند 
البخاري: (عَنْ عَبْدٍ الله بْنٍ عُمَرَ رَضِي اللَهُ عَنْهُمَا قَالَ: أَخَدَ رَسُول الله 
صَلَّى اللَهُ عَلَيْهِ وَسَلّمَ بمكبي فَقَالَ: كُنْ في الدُنْيَا كَأَنَكَ عَرِيبٌ أو عَابِرُ سَبيل 
0 فالقادياني سرق الحديث وزعم أنه وحي أوحاه الله إليه» فسرق كلام 
النبي وكتب به .على الله تعائن. 

الحديث الأخير- الثالث-: زعم القادياني أن الله خاطبه بكلام أنزله عليه 
فكان مما قاله له : (( أنت بمنزلة توحيدي وتفريدي . أنت بمنزلة عرشي. 
أنت مني بمنزلة ولدي...وإذا غضبت غضبث وكلما أحببت أحببث. من 
عادى وليا لي فقد آذنته للحرب))”. 

اقون: ذلك الزرهم جاطل يجمه وتقصؤلاة اتسين أقواللا سستؤوفة بعلي 
حديث نبويء وآخر كلاما للصوفية القائلين بوحدة الوجود" توحيدي 
وتفريدي". » وآخر اختلقه بنفسه أو سرقه من كتب أخرى. وتضمن كلاما 
شركيا وكفريا " توحيدي وتفريدي",و" وأنت بمنزلة عرشي": و" أنت 
بمنزلة ولدي ا 


غلام أحمد القادياني: التذكرة». ص: 689 . 


7 مسلم: الصحيح؛ ج 7 ص: 191 » رقم: 6661 . 
3 غلام احمد القادياني: التذكرة » ص: 243 . 


4 البخاري: الصحيح» ج 8 ص: 9 » رقم: 6. وابن ماجة: السنن » حققه محمد فؤاد عبد الباقي» دار الفكرء 
دروت ؛ + دهن : 138 رقم 4114 
5 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي» ص: 84 . 
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وأما الحديث النبوي الذي سرقه. القادياني وأحدث فيه تغييرا بسيطا فهو 
حديث الولي الذي سبق أن أشرنا إليه» مضمونه: ((عن أبي هريرة قال: قال 
رسول الله - صلى الله عليه وسلم- : إن الله قال من عادى لي وليا فقد آذنته 
بالحرب .وما تقرب إلي عبدي بشيء أحب إلي مما افترضت عليه...))!. 


تلك الشواهد الحديثية سرقها القادياني وزعم أنها من الوحي الذي أوحاه 
الله إليه» وهي شواهد من باب التمثيل لا الحصر ‏ فتوجد أحاديث أخرى 
سرقها القادياني لم نذكرهاء وافترى بها على الله والناس. وبما أن القادياني 
زعم انه نبي وأوحى الله إليه وحيا » منه تلك الأحاديث فهو كاذب وسارق 
قطعاء والنبي يستحيل أن يكون سارقا كاذباء فالقادياني كاذب سارق منافق 
مخادع ولا يُمكن أن يكون نبيا. 


وأما سرقات القادياني من كتب اللغة والأدب؛ فمنها الشواهد الآتية: 
أولها: قال الميرزا القادياني عن نفسه: (( استلم المسيح الموعود الوحي 
التالي في 3 سبتمبر 1898م و قد تمت كتابة و تعليق هذا الوحي في المسجد 
المبارك: "غثم غثم غثم له: دفع إليه من ماله دفعة"))” :ذلك الوبحى 
المزعوم سرقه القادياني من كتاب : سان العرب لأبن منظور الإفريقي؛ 
وتصرف فيه وجعله قولا واحدا. وهذا نص كلامه (( ( غثم ) العَتَمْ والغّمة 
شبيه بالؤزقة وَالأَغْتَمْ الأؤرق والغْثّمة أن يَغْلِبِ بياض الشعر سواده عَيْمَ 

عَتّمأْ وهو أَغْثمُ قال رجل من فزارة إِمّا تَرَيْ شَيْباً علاني أَغْنْمُهِ لَهْرْمَ حَدَيّ 
به مُلَهْزِمُهِ وِعَنْمَ له من المال عَنْمةَ إذا دفع له ذفعة ومثله قَنّمَ وعَدْمَ وَعَتَمَ له 
من العَطِيّة أعطاه من المال قطعة جَيّدة))ة . 

واضح من كلام القادياني أن سرق وحيه المزعوم مما قاله ابن منظور 
الإفريقي في تحديده لمعنى كلمة" غثم " لغويا فسرقه وانتحله» وزعم أن 
ذلك وحيا أوحياه الله إليه. فجمع في ذلك السرقة» والكذبء والركاكة. 
فالقادياني سارق» كاذب» ركيك العبارة . 


1 البخاري: الصحيح » ج 8 ص: 105 . 

2 غلام احمد القادياني: التذكرة» ص: 324 . أشار الباحث فؤاد العطارء إلى تلك السرقة التي فعلها القادياني. 
أشار إلى ذلك في مقال منشور في الشبكة المعلوماتية» عنوانه: دروس القادياني للدجالين المبتدئين . وقد استفدت 
منه . 


لسان العرب» دار صادرء بيروت » ج 12 » ص: 434 . 
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لقيو 000 عقت 0 مكنا جو يام 00 7 المنايا آ 
تطيش سهامها)) ”. 
قوله الأول هو جزء من بيت شعر للشاعر الجاهلي لبيد بن ربيعة؛ 
وتمامه: عفت الديار محلّها فمُقامُهَا ** بمتّى تأَبّد غَوْلُها قَرجَامُهَاة 
والقول الثاني هو أيضا جزء من بيت شعر لنفس الشاعر لبيد بن ربيعة 
تمامه: 
متاططن وده آغرة»> كاحيوديا »رن المعايا لا تخلناق شيافهاة. 


ثم أن القادياني بعدما سرق ذلك الشعر وكذب به على الله تعالى وعلى 
الناس» زعم أنّ الله أوحى إليه وحيا طويلا جاء فيه:" (( إِنْ في كلامك 
شيء لا دخل فيه للشعراء"))ة”. جاء كلامه هذا بعد الشعر الذي سرقه. 
وكأنه يعترف بأنه سرق ذلك الشعرء لكنه لم يعترف مباشرة» تغليطا ودفعا 
للشبهة » مع أن أمره يُمكن كشفه بسهولة بالنسبة للمهتمين بالشعر عامة 
والجاهلي خاصة . وعليه فإن ذلك الزعم هو كذب آخر من القادياني؛ 
والكذب عادة يجر إلى كذب آخر بل إلى أكاذيب ؛ لأن حبل الكذب قصير 
فكان القادياني يُطْوّل حبله بأكاذيب أخرى كثيرة يُرقع بها أكاذيبه التي لا 
تكاد تنتهيء لأنه كان كاذبا في ادعائه للنبوة» فلو كان فعلا نبيا لما كذب 
كذبة واحدة» لأن الحق ينتصر ويفرض نفسه بالأدلة القطعية» ولا يحتاج 
أبدا إلى الكذب والتحريف والغش والتلاعب كما هو حال القاديانى وأمثاله 
من أهل الأهواء والأباطيل. وعليه فإن أي دين أو مذهبء أو فكر إذا لم 
يكن لديه أدلة قطعية يُثبت بها صحة أصوله وفروعه » فهو ليس بصحيح. 
وعليه أن يعترف ويتخلى عنهاء وإن لم يتخل وظل متمسكا بموقفه فهنا يلجأ 
بالضرورة إلى الكذب والتحريف والغش والخداع» ومن يستخدم ذلك فهو 
اعتراف قطعي بأنه موقف باطل زائف متهافت. 


الشاهد الثالث: يتعلق بسرقات القادياني من مقامات الحريريء فقد 
سرق منها كثيرا من المقاطع» منها طائفة تصرف فيها » وأخرى نقلها دون 


1 غلام احمد القادياني: التذكرة. ص: 701 . 

7 غلام احمد القادياني: التذكرة» ص: 858 . 

3 دواوين الشعر العربي على مر العصور: الشعر الجاهلي» رقم القصيدة ة: 10946 » موقع: : أدب بالشبكة 
المعلوماتية. 

4 دواوين الشعر العربي على مر العصور: الشعر الجاهلي» رقم القصيدة: 10946 » موقع: أدب بالشبكة 
المعلوماتية. 

7 غلام احمد القادياني: الاستفتاء» 112 . 
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أن يتصرف فيهااء وزعم أنها وحي أوحاه الله إليه. منها مثلا أنه قال: (( 
والسلام والصلاة على رسولٍ جاء في زمن كان كدَمْتٍ غاب صدره؛ أو 
كلَيْلٍ أقل بدره) .إعجاز المسيح » ص: 7 -)). 
وفي مقامات الحريري: ((فغادرنا ... كدَمْتٍ غاب صدرة .أو ليل أَفَلَ 
بذرُة) .المقامة السنجارية 1 
ومنها قول القادياني: ((وطهّرث أرض مكّة بعد ما طيف فيها بالأوثان. 
ولا سُجدَ على أديمِهٍ لغَيرٍ الرّحمَن- .)) 
وفي مقامات الحريري: (( لغ يتدشين ببيوت 'التيزان. .ولا طيقت فيه بالأوثان 
ولا سُجدَ على أديمِه لغَيرٍ الرّحمَن) .المقامة البصرية))ة. 
ومنها قول الميرزا القادياني: ((وما تخلّف إلا لخطب خشي وخوبٍ 
غشي) .إعجاز العس: ص:18 . قي مكامابت الحخريوى: ((ثَبا بي مألك 
الوطن .في شزخ الرّمنٍ .لخَطب خْشِيَ .وخوفب غثيي.-المقامة 
الشعرية))”. 
وتجدر الإشارة هنا إلى أن القادياني في سرقاته العلمية من القرآن 
والحديث واللغة والأدب كان يسرق الأفكار والألفاظ والنصوص ويدعى 
أنها وحي أوحاه الله إليه ؛ لكنه من جهة أخرى قد سرق أيضا سرقات 
كثيرة سرق بها الأفكار بشكل أساسي وانتحلها وبنى عليها كثيرا من أفكاره 
الباطلة. منها مثلا فقد بينت دراسات حديثة أن القادياني لم يكتف بأن سرق 
معظم وحيه المزعوم من القرآن ثم من الحديث النبوي وكتب اللغة 
والأدب» وإنما تبين أيضا أنه سرق معظم أفكاره التي زعم أنها أفكار 
تجديدية سرقها من الباحث الهندي المتغرب المهزوم سيد أحمد خان(ت 
7م). منها فكرة موت المسيح, وأن الجهاد لا يكون إلا في حالات 
الخدرورة ذقاها عن النفين "و الذينء وتهذ|. كدمة الاتجلية الذين اكتدو | اببلقد 
المسلمين في الهندء وغيرها ”. 
ومنها أيضا أنه سرق سيرة المسيح ابن مريم عليه السلام من كاتب 
روسي اسمه: نيكولاس نتيفتشء اعتمد عليه القادياني في تأليف كتابه 


1 توسع الباحث أمجد سقلاوي في كتابه " كذاب قاديان " في ذكر أخطاء القادياني وسرقاته الأدبية . وكذلك 
الباحث هاني طاهر: فقد اورد شواهد كثيرة من سرقات القادياني اللغوية الأدبية» أوردها في كتابه: نقض كتاب 
إعجاز المسيح الخوار وتهشيم تحديه . 

2 هاني طاهر: نقض كتاب إعجاز المميريع الخوار وتهشيم تحديه» 1438/ 2017 » ص: 14 . 
3 هاني طاهر: نقض كتاب إعجاز المسيح الخوار وتهشيم تحديه» 1438/ 2017 ٠»‏ ص: 15 . 
4 هاني طاهر: نقض كتاب إعجاز المسيح الخوار وتهشيم تحديه» 1438/ 2017 ٠‏ ص: 16 . 
57 سلطان الركيبات: المهدي البريطاني ومسيح العميان .ء ص: 376 وما بعدها 

6 سلطان الركيبات: المهدي البريطاني ومسيح العميان » ص: 2377 378 . 
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وإنهاءً لهذا المبحث يتبين جليا وقطعا أن الميرزا القادياني في ادعائه 
للنبوة ونزول الوحي عليه كان كاذبا وسارقاء فعندما عجز أن يأتي بوحي 
إلهي يُثبت به ادعاءه للنبوة » سرق معظم وحيه المزعوم من القرآن الكريم 
أولاء ثم من كتب الحديث واللغة والأدب والتصوف وكتب بعض 
المعاصرين ثانيا.وبتلك السرقات أقام القادياني بنفسه الأدلة القطعية على 
كذبه» وانه كاذب محرف مخادع في ادعائه للنبوة» مما يعني قطعا أنه لم 
يكن نبيا وإنما كان كذابا سراقا دجالا مفتريا على الله تعالى وعلى الناس. 
ويدلك تقض بسرقاته العلمية نبوته المزعومة» لأن النبي يستحيل أن يكون 


ثانيا: أخطاء القاديانى العلمية تنقض نبوته المزعومة: 
سبق أن أقمنا الأدلة الشرعية والأخلاقية على استحالة أن يكون 
القادياني نبياء وهنا نواصل نقض ادعائه للنبوة بإظهار وإثبات أنه وقع في 
أخطاء علمية كثيرة تؤكد قطعا أنه كاذب في ادعائه للنبوة لآن:التبى يما 
أنه معصوم ويتلقى الوحي من عند الله يستحيل أن توجد أخطاء علمية في 
وحيه من جهة» وإن وقع خطأ في اجتهاده فلن يُقره الله تعالى عليه 
وسيتدخل قطعا لتصحيح خطئه من جهة أخرى. لأن عدم تصحيحه هو 
طعن في الله ووحيه ورسوله؛ بل وهدم للدين الذي جاء به. وإعطاء أدلة 
علمية قطعية لخصوم النبي لتكذيبه» وخذلان لأتباعه وتشكيك لهم في 
دينهم.وبما أن الأمر كذلك؛ فسأذكر شواهد علمية كثيرة ومتنوعة من 
أخطاء القاديني» نوردها فيما يأتي حسب مواضيعها: 
أولا : أخطاء تتعلق بعلوم الشريعة » منها الشواهد الآتية: 
أولهاء عندما أراد القادياني أن ينفي نزول المسيح ابن مريم عليه السلام 
من السماءء زعم أن النزول المرتبط به لا يعني النزول من السماءء 
وضرب أمثلة من القرآن ذكرت نزول أشياء لكن معناها لا يعني نزولها من 
الداع كت زعم و انها علي ار ور ارظييا كتسير ع الرافت والمكرة | 
فكان مما قاله: (( فانظروا إلى القرآن الكريم كيف يبيّن معنى النزول في 
آياته العظمى .وتدبروا في قوله تعالي: (( وَأَنزَلنَا الْحَدِيدَ فيه بَأَس شَدِيدٌ 
وَمَنَافِعُ لئاس وَلِيَعْلَمَ الله مَن يَنِصُرُةُ وَرُسُلَهُ بِالْعَيْب إِنَّ الله قَويٌ عَزِيرٌ 
[الحديد : 25])). وفي قوله عز اسمه: (( قَذ أَنزَلنَا عَلَيْكُمْ لِيَاسأً 
[الأعراف : 26] )) عوفي قوله جلت قدرته: ((ِوَأَنَزَلَ لكُم مَنْ 
الأنعام[الزمر : 6])):و((وَمَا نُتَرَلْهُ إلا بِقَدَرٍ مَعْلُومِ [الحجر : 21])).وفي 
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أقواله الأخرى .وأنتم تعلمون أن هذه الأشياء لا تنزل من السماء بل 
تحدث وتتولد في الآأرض وفي طبقات الثرى.)) ! . | 

أقول: أولاء ذلك تفسير تحريفي لمعنى النزول في القرآن؛ وكان على 
القادياني لو كان طالبا للحق أن يجمع كل آيات النزول في القرآن ويبيّن 
تحتمل النزول من السماء ليحتج بها في قوله بموت المسيح ابن مريم-عليه 
السلام- في الارض وعدم نزوله من السماءء ليدعي بعدها أنه هو المسيح 
الموعود يأتي من الأرض ولا ينزل من السماء. فالقادياني محرف متلاعب 
مُسفسط يفسر القرآن على هواه؛ فهو من الذين في قلوبهم زيغ وليس من 
أهل العلم الصادقين الباحثين عن الحقيقة. ولذلك لم يورد الآيات القرآنية 
التي بيت أناعن معاني التزول: الإنزال من الشماء لم يورردها ورعم أن 
هن السماء قر له على : (فأَنْلنَا مِنَ السَّمَاءِ مَاءً فَأْقَيْتَاكُمُوه وَمَا أنكُم لَه 
بَخَازِنِينَ [الحجر: 02 و((وَأَنرَلْتَا مِنَ السَّمَاءِ مَاءً بِقَدَرٍ فَأْسْكَنَاهُ في 
الأزضٍ وَإِنَا عَلَى ذَهَابِ به لَقَادِرُونَ [المؤمنون : 15] )و ((وَأَنَرَلْتَا | إِلَيْكَ 
الكتّاب بِالْحَقْ مُصَدّقاً لَمَا بَيْنَ يَدَيْهِ مِنَ الكتاب وَمُهَيْمناً عَلَيْهِ [المائدة : 
اي ا ل ري 0 
[النور : 1])) و ((وَقُرْآناً فَرَقْنَاهُ هُ لِتَفْرَأَهُ عَلَى النّاسٍ عَلَى مُكْبْ وَتَرَأْنَاةُ نز 
[الإسراء : 106] )) . 

ثانيا: أما الأجات:الحي استشهد بها القادياني لتأييد موقفه». فهي تفيد 
الإنزال من السماء حقيقة ولا تفيد عدم النزول من السماء كما زعم هو. 
فبالنسبة للآية الأولى المتعلقة بإنزال الحديد وفي سياقها التي وردت فيه 
لمن آنا الحدي فه أن شددية ومنافغ لاس ولِيَطه له من ينصو؛ 
ل لاون قو اشر الكر يع روعت أمين قات 
قطعاء والثاني الحديد» وهذا يعني أن أصل الحديد الموجود في الأرض 
أنزل من السماء واستقر في الأرض» ولم يتكون بداخلها. فالآية صريحة 
مرحلة التكوّن. وما المانع من أن ينزل الله الحديد من السماءء» ونحن نرى 
ونعلم أن كثيرا من الأجسام السماوية تنزل على الأرض كالشهب والنيازك 
والغبار؟؟. لا يوجد أي مانع» بل ذلك أمر طبيعي تماما. ورؤيتنا للحديد في 


! الغلام أحمد القادياني: مرآة كمالات الإسلام » ص: 269 . 
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الأرض لا تعني أنه خُلق ‏ فيها ء. وإنما تعني أننا نراه موجودا في باطن 
الأرضء ويبقى يحتمل أنه لم يُخلق فيها . بل فقد دلت الشواهد والمعطيات 
العلفية التي أكتشفت :عند نهاية القرن: العشبوين على أن الحدية. وسيل إلى 
الآرض من خارجها .. ع2 1060 4 
وأما آية إنزال الأنعام ((وَأَنَزَلَ لَكُم مِِنْ الْأنْعَامِ[الزمر : 6])) فهي 

تريح تأن اله تعالى أنرن ابالعام على إلى احم ونم مخلنها لهم فى رار حل 
عندما ظهرت أول مرة. وهذا ليس مستحيلا ولا مُنكرا » فكما أنزل الله أول 
إنسان -آدم عليه السلام- من السماء إلى الأرض » فلا يوجد أي مانع من أن 
يكون الله تعالى أنزل الأنعام الأولى من السماء أيضا. وهذا يشهد له التاريخ 
الطبيعي للآأرض. فقد دلت دراسات تاريخ الأرض وظهور الحياة عليها أن 
الآحياء لم تظهر دفعة واحدة. فكانت تظهر فجأة» بعضها بقي حيا إلى اليوم 
على حاله وما يزال إلى اليوم » وبعضها انقرض فجأة دون أن يترك خلفا 
بعد أن عاش عليها ملايين السنين» ثم تظهر كائنات أخرى فجأة من دون 
الأنعام الأولى على الأرض إنز الا. 


))» فهي تعني إنزال فده من 
الأنعام والنبات. والأنعام الأولى أنزلها الله من السماء كما بيذاه أعلاه؛ 
والنبات فمن الممكن جدا أن بذور النباتات الأولى قد أنزلها الله من السماء 
أصول اللباس أنزلت من السماء. 

وأما آية الإنزال بقدر معلوم :(( ((وَمَا تُتَرَلُ إلا بِقَدَرٍ مّعْلُومِ [الحجر : 
21])). فهو أمر يتعلق بالتقدير الإلهي العام والمتعلق بالقضاء والقدر. فهو 


سبحانه يُنَزّل علينا ما قدره لهذا العالم قبل أن ب يخلقه. وبذلك يتبين أن تفسير 
القادداتى لمغدئ التراون فى القر اك :كان ناقضنا حذاء وفيه أخطاء وتحريفات 
لغايات في نفسه. 


الشاهد الثاني: عندما تكلم القادياني عن مجموع عدد كلمة " منكم " في 
القرآن الكريم » قال: (( فليكن واضحا هنا أن كلمة " منكم " قد وردت في 
القران الكريم نحو 82 مرة))ة. 
' زغلول النجار: بحوث في الإعجاز العلمي في القرآن » سلسلة مقالات نشرتها جريدة الأهرام » 52 / 11 . 
2 أنظر كتابنا: نقض شجرة التطور العضوي بالقرآن الكريم وعلم الحفريات . والكتاب متوفر في الشبكة 


المعلوماتية. 
37 الغلام القادياني: شهادة القرآن » الخزائن الروحانية» مقدمة الناشرء ص: 347 . 


136 


أقول: أخطأ القادياني في ذلك العدد»؛ كما أنه لا يصح أن يقول" نحو 
ا ل ا 
»وان كلامه معجز , فلا يصح أن يُخطىئ. ولا أن يقول:" نحو ". لأن 
الإنسان العادي هو الذي يُخطئ ويُخمن ويرجح, وأما النبي فلا يصح ذلك 
في حقه لآنه معصوم بالوحي. فلا يحق للقادياني ان يستخدم كلمة " نحو " 
وإنما يجب عليه أن يكون تقديره قطعيا بحكم انه ادعى النبوة والرسالة 
ونزول الوحي.وبما أنه استخدم التقدير التخميني والترجيحي فقد كشف نفسه 
بأنه كاذب في ادعائه للنبوة . 

وأما خطأ القادياني من جهة العدد» فمجموعه ليس " نحو 82 مرة ".2 
وإنما هو أكثر من ذلك بكثير» فقد وردت كلمة " منكم " في القرآن منفصلة 
أكثر 100 مرة. فالقادياني أخطأ في ذلك» ولو كان نبيا ورسولا ومعصوما 
وصاحب وحي كما زعم ما اخطأ في ذلك. ولو كان " نبيا " لعصمه الله وما 
أقره ولما تركه على خطئه طوال حياته من سنة 1893م من تأليفه لكتاب 
شهادة القرآن إلى أن مات سسدنة 1908م . فطوال هذه الميدة ليميج 
القادياني ذلك الخطأ ولا نبهه ودله عليه وحيه المزعوم ليُصححه. فتبين من 
ذلك أنه ليس نبياء وأنه كاذب في ادعائه للنبوة. 


الشاهد الثالث - من أخطاء القادياني في علوم الشريعة-: عندما تكلم 
القادياني عن مرتبة التحديث بدعوى أنه من أهله؛ واستشهد بقول لابن 
عباس ألحق كلفة" التهدة بقراءة قرآنية" » فإنه كان كدي التفروق بين 
التحديث والنبوة: (( وجاء في صحيح البخاري في أآية: ((وَمَا أَرْسَلْنَا من 
قَبْلِكَ مِن رَسُولٍ وَلَا نَبِي إلا إِذَا تَمَنَى [الحج : 52])).أن ابن عباس كان يزيد 
في حديث المُحدّثين ((" ولا مُحدَّث". يعني يقرأً: " وما أرسلنا من قبلك من 
سول ولا فى ولا "لمحت" قلنت إن أجزاء الشنوة توجد في 
التحديث كلها » ولكن بالقوة لا بالفعل » فالمحدث نبي بالقوة » ولو لم يكن 
سد باب النبوة لكان نبيا بالفعل» وجاز على هذا أن نقول: النبي مُحدََتْ على 
وجه الكمال» لأنه جامع لجميع كمالاته على الوجه الأتم والأبلغ »وكذلك 
جاز أن نقول: إن المحدث نبي بناء على استعداده الباطني ))!. 

وقال أيضا )) فاعلم أرشدك الله أن النبي مُحدّث والمُحدّث نبي؛ 
باعتبار المحدثية نوعا من أنواع النبوة .. .)) ثم استدل بحديث: (( لم يبق من 


1 غلام احمد القادياني: حمامة البشرى» ص: 169» 170 . 
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النبوة إلا ا لمبشر ات" أي لم يبق من أنواع النبوة إلا نوع واحد .ء وهي 
المبشرات من أقسام الرؤية الصادقة ... ))!. 


أقول: تلك المزاعم الزائفة المتعلقة بالنبي والمحدث بناها القادياني على 
حديث: : ((عَنْ عَايْشَةَ عَنِ النّبِيَ -صلى الله عليه وسلم- أَنْهُ كَانَ يَقُولُ: « قد 
كَانَ يَكُونُ فى الأْمَ قَبْلَكُمْ مُحَدَنُونَ فإِنْ يَكُنْ فى أُمّتَى مِنْهمْ أحَدَ فَإنّ عُمَرَ بْنَ 
الْحَطاب مِنْهُمْ ». قَالَ ابْنُ وَهْب تَفْسِيرُ مُحَدَنُونَ مُلْهَمُونَ. )2 تلك المزاعم 
لا تصح لأن النبوة اصطفاء من الله لبعض عباده وتكليمه لهم وتكليفهم 
بالدعوة» وإما التحديث فلا علاقة له أبدا بالنبوة والتكليم والتكليف؛ وإنما هو 
مرتبة يصل إليها المسلم التقي وهي مرتبة أولياء الله وعباده الصالحين 
يصل إليها بالإيمان والعمل الصالح (( ألا إن ولا اله لا حَوْف عَلَيْهمْوَلَا 
هُمْ يَحْرَنُونَ الّذِينَ آمَنُوا وَكَانُوا يَتَهُونَ)( [يونس:62- 63])). وفيها يُسدد الله 
تعالى خطاه ويزيده إيمانا وصلاحاء ويصبح كما قال الله تعالى:(( أوَ من 
كَانَ مَيْتأ فَأَحْيَبْنَاُ وَجَعَلَنَا لَهُ ثوراً يَمْشِي بِهِ في النّاسِ كَمَن مَتَلْهُ في الظلْمَاتِ 
َيْسنَ بخَارِج مِنْهَا كَذَلِكَ زيْنَ ِلَكَافِرِينَ مَا كَانُوأ يَعْمَلُونَ [الأنعام : 122] )): 
لكنه يبقى إنسانا يخطئ ويُصيب ولن يصبح نبيا عاجلا ولا آجلا. وقد كان 
الضتحابة من أولياء الله الضالدين تشهادة القران:والحديث» ومع ذلك :سحل 
بأنهم كانوا يُخطئون ويختلفون وأمرهم بالرد إلى الله ورسوله ((يَ أيُّهَا الّذِينَ 
آمَنُوأ أَطِيعْوأ الله وَأَطِيعُوأ الرّسُولَ وَأَوْلِي الأهر مِنكم فإن تنَارَعْتُمْ في شيْءٍ 
0 ؛ إلى الله وَالرَسُولٍ إن كُنتُمْ تُؤْمنُونَ بالله والبوم لاحر كدر 
بلغ من صلاح ولن يصبح نبيا » لأن النبوة لا ُكتسب وإنما فس اصسطناء 
من الله تعالى كما بيناه بالتفصيل في الفصل الأول . وعليه فكلام القادياني 
باطل في العلاقة بين النبوة والتحديث؛ باطل وزائف ومردود عليه قاله 
وفصله على مقاسه في تدرجه لادعاء النبوة. 

وأما قوله بوجود استعداد باطني للمحدث ليكون نبياء فهذا كلام باطل؛ لآن 
النبوة لا ُكتسب ولا علاقة لها بحالات الناس الإيمانية» وإنما تتعلق أساسا 
بالإرادة الإلهية » قال تعالى لنبيه: ((الله غْلّمْ حَيْتُ يَجْعَلُ رِسَالَتَهُ سَبُسِيبْ 
الَذِينَ أَخْرَمُوا صَعَارٌ عِند الله وَعَدَابٌ شَدِيدٌ بمَا كَانُوا يَمَكُرُونَ [الأنعام : 
124 ]| ( .فليس صحيحا أن النبي مُحدّث على وجه الكمال» ولا المحدث 


. 69 غلام أحمد القادياني: توضيح المرام » ص:‎ ١ 


2 مسلم : الصحيح» ج 7 س: 2115 رقم: 6357 . 
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نبي من جهة استعداده. ليس كذلك لأن النبي عبد صالح ونبيء لكن المُحدّث» 
عبد صالح فقط ء ولن يكون نبيا مهما بلغ من درجة الصلاح . 

وأها ودرافة أبرن عداين تعن تلك القتزاءة القى الحدفق فيهنا كلينة ١‏ مهت 
بالقرآن» فهي رواية رواها البخاري بلا إسناد -معلقة- فهي ليست 
بصحيحة » فقال: ((قَالَ ابْنُ عَبَّاسٍ رَضِي اللَّهُ عَنْهُمَا مِنْ نَبِيّ وَلَا مُحَدَّثٍ ))!. 


علما بآن رواية ابن عباس رويت مُسندة عن عمرو بن دينار من طريقين 
هماء : الطريق الآول: ((قَالَ عبد بن حميد في تفسيره ثنَا آبُو نعيم ثنَا ابّن تميلة 
عَن عَمْرو بن ديار قَالَ كَانَ ان عَبّاس يقْرَأ وَمَا أرسلنًا من قبلك من رَسُول 
وَلَا تبي وَلَا مُحدث ))2. و الطريق الثاني: ((أخبرنا سفيان » عن عمرو بن 
دينار » قال : قرأ ابن عباس « وما أرسلنا من قبلك من رسول ولا نبي ولا 
محدث » ))3. 
رُويا عن عمرو بن دينارء وهذا الراوي ضعيف وعلى أقل تقدير أن توثيقه 
كان يدلس ويرسل وذلك الخبر لم يصرح فيه بالسماع من ابن عباس. 
وتفصل حاله فيما يأتي: 

عمرو بن دينار المكي (ولد سنة 45 أو 46 » وتوفي سنة 126 هم)ء 
قيل فيه : : ثقة » نيبت ثبت » يُدلس » حدث عن بعض الصحابة ولم يسمع منهم » 
كأبي هريرة؛ والبراء بن عازب؛ وروى عن بعضهم ما لم يسمعه منهم ؛ 
أتهم بالتشيع »وحسب الذهبي أنه لم يثبت ذلك في حقه4. وذكر الذهبي أن 
يحيى بن معين قال:(( " أهل المدينة لا يرضون عمراء يرمونه بالتشيع 
والتحامل على ابن الزبير. ولا بأس به هو بريء مما يقولون" ))”. 

أقول: إن الحافظ الذهبي قال ذلك من دون أن يؤيد دفاعه ب أي دليل 
مما يشير إلى أن الأمر له أصل , وإلا فلا يُعقل أن يكون لأهل المدينة رأي 
غالب على الاقل في موقفهم من عمرو بن دينار من دون أن يكون لموقفهم 
ما يُبرره » ومن دون أن تكون عندهم أدلة تؤيد موقفهم. فلا يصح رد موقف 
أهل المدينة بهذه الطريقة من دون أي دليل صحيح . إن موقفهم قوي جدا لا 
! البخاري: الصحيح » ج 5 ص: 12 » رقم: 3689 . 
7 ابن حجر: تغليق التعليق على صحيح البخاريء» ج 4 ص: 65 . 
3 إسحاق بن راهويه: المسند ج2 ص: 465 » رقم : 938 . 
“4 ابن حجر: تهذيب التهذيب » رقم: 45 ؛ ج 7 ص: 20 . و العلائي: جامع التحصيل » ص: 243 » رقم: 563. و 


5 الذهبي: سير أعلام النبلاء» رقم: 4 » ج 9 ص: 363 . 
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يقف أمامه اعتراض الذهبي أبداء بل إنه موقف صحيح بدليل الشواهد 
الآتية :أولها إن إجماع أهل المدينة أو معظمهم على رمي ابن دينار بالتشيع 
هو بنفسه دليل قوي لا يقف أمامه من أنكر عليهم ذلك. وهم لا يكذبون عليه 
؛ فلو لم يكن متشيعا ما رموه بذلك؛» وما أجمعوا عليه. والشاهد الثاني إن 
سبب تحامل ابن دينار على عبد الله ابن الزبير- رضي الله عنهما- هو شاهد 
على تشيع الرجل ؛لأن الشيعة الإمامية معروف عنهم تحاملهم على ابن 
الزبير وطعنهم فيه » لآنه هو الذي قضى على ثورتهم التي تزعمها المختار 
الثقفي الكذاب المتوفى سنة 67 هافابن دينار تحامل على ابن الزبير 
انتصارا للشيعة الذين ينتمي إليهم؛ وإلا ما تعصب لهم. 

والشاهد الأخير - الثالثت- إن مما يُؤيد ذلك اضيا ا الشيعة الإمامية 
ذكروا عمرو بن دينار من بين رجالهم » وترجموا له في كتبهم الرجالية ٠‏ 
وأثنوا عليه بالفضل والعلم »ووثقه بعضهما . وهذا ليس من عادتهم ولا من 
مذهبهم في موقفهم من علماء أهل السنة » فإما السكوت عنهم » أو انتقادهم؛ 
أو وصفهم بأنهم عاميون» أو من العامة . ويكفي أن نذكر أن الشيعة 
الإمامية يُكفرون كل من يُخالفهم كأهل السنة مثلا. فموقفهم من عمرو بن 
دينار ليس موقفا جزافيا » وإنما له خلفية مذهبية هم يعرفونها تتعلق بالتشيع 
الإمامي . وعليه فيتبين من ذلك أن عمرو بن دينار كان شيعيا إماميا » أو 
الراجح أنه كذلك . 

وأشير هنا إلى أمر هام جدا ذكره أحمد بن حنبل يتعلق بموضوع 
اكاك الح روا قلا لبر اقراا زاكر اودر عجان أو قر 8ل اكعيو ل يتا 

منهم. فقال ((وقال عبد الله: سُئل (يعني أباه) عما روى عمرو بن دينار» عن 
ان كاسن ابن ارس في القر ءات سما قل الى عليه كان عمروال 
يقول فيها سمعت ابن عباس ))7 .وهذا وحده كاف لرد تلك الراوية من جهة 
؛ واتهام ابن دينار بوضعها من جهة اخرى » فكيف سمح لنفسه أن يروي 
هذه الروايات الباطلة التي تطعن في القران عن ابن عباس وابن الزبير ولم 
يسمعها منهما ؟؟!! » فهل كان هذا في صالحه ؟» وأليس عمله هذا جريمة 
في حق الشرع .والعقل؛ والعلم ؟؟! . ولماذا يرويهاء وأية فائدة منها للإسلام 
والمسلمين ؟؟!!.إنه رواها لانها تتفق مع تشيعه الإمامي, لان الثابت في 
المذهب الإمامي أنه يطعن في القرآن الكريم ويقول بتحريفه» والقول به من 
' ابن داود الحلي: رجال ابن داود » رقم : 1120 » ص: 205 . وأبو جعفر الطوسي : رجال الطوسي » رقم: 
3 ؛: ج 1 ص: 226 . علي البروجردي: طرائف المقال في معرفة طبقات الرجال » ط1 » مكتبة المرعشي؛ 
قمء 1410ه »ء رقم: 5044 » ج 2 ص: 103 . 
2 أحمد بن حنبل :مرسوحة أقر ال الإسام أحمة >ركر: 9614 ور عن 5 . و كتاب العلل و معرفة الرجال » 
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ضروياته! . وخلاصة حال الرجل أنه ضعيفء والراجح أنه شيعي إمامي 
كان يُمارس التقية في علاقته بأهل الحديثء؛ والإسناد من جهته لا يصح 
لانقطاعه »ولضعف راويه . 


وإما متناء فالقرآن ينقض تلك الرواية نقضاء لأنها تزعم أن ابن عباس 
كان يقرأ قراءة مخالفة لما اجمع عليه الصحابة عندما وحدوا المصحف 
زمن الخليفة عثمان بن عفان رضي الله عنه. وهذا باطل» كما أنها تعني أن 
القرآن تعرض للتحريف بسقوط كلمة منه؛ أو بادخالها فيه. وهذا باطل لأن 
القرآن تولى الله حفظه وحمايته بحيث لا يأتيه الباطل أبدا. كما أنه مما يُبطل 
تلك الزيادة المزعومة ويدل على أنها مُقحمة في الآية هو أن الآية تكلمت 
عن الذين يُرسلهم الله» وهم الأنبياء والمرسلين فقطء وأما المحدث فليس نبيا 
ولا مرسلاء حتى وإن أتصف ببعض أخلاق النبي» وهي من صفات 
المؤمنين كلهم بما فيهم النبي نفسه. 


وأما قوله الثاني» فهو باطل جملة وتفصيلاء وفيه تحريف وتلاعب 
وخداع. لأنه أولا » إن المُحدثية ليست نوعا من انواع النبوة» والنبي ليس 
كد وانما فى نحي ذو بحن لوس قال قعالي )) ل ِنَم نابش مَدلُّْ يُوحَى 
إلى أَنْمَا إلَهَكُدْ إلة وَاحدٌ فامتقيمُوا ليد وَامِنتَخْوْروَة وَوَيْك للْمُشركين [فصلت 

6 )ا والتحيث نوها رايها هو باع فنا مدقيو لذن يحرج ضن 
الإلهام والخواطر والحدوسء وهو آمر نسبي ظني يحتمل الخطأ والصواب؛ 
والحق و الناطل . فالفكدث ليمن ينا كالقوة و/ذكا لفل :وال يسيع وحيفه يلك 
قطعاء وعليه فقول القادياني" النبي محدث,؛ والمحدث نبي" كلام باطل 
قطعا لآق زالنمي: عبد صالح ونبيء وأما الممحدث» فهو عبد صالح فقط 
وليس بنبي حقيقة ولا مجازا ولا تجوزاء وليس نبيا بالفعل ولا بالقوة. فهو 
ب ى حاس الجر اانه 1 للق رحد وهر لسو ور 
هو كبرو سن الاي يهاب" و الطدلح) ممه لكي الواحات رخ لد 
وحدوسا؛ فقد تكون من النفس» أو من الشيطان » أو من المَلّك. وعليه فلا 
يُمكن أن يكون التحديث من النبوة» ولا يؤدي إلى العصمة» وإنما النبي هو 
الذي يتلقى الوحي من عند الله وأما غيره فليس نبيا ولا يتلقى الوحي الإلهي. 
فالأضا مكتلفه تقافا يلين التدوة 2 التحدية ولأ تكن أن يكنون التحدوت 
والمحدثية من أنواع النبوة كما زعم القادياني . وعليه فالنبي ليس محدثا 


! للتوسع في ذلك أنظر كتابنا: نقد الروايات الشيعية الواردة في المصادر الحديثية السنية . والكتاب متوفر في 
الشبكة المعلوماتية. 
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على وجه الكمال كما زعم القادياني» وإنما النبي عبد صالح ونبي .وأما 
قوله: المحدث نبي بالقوة بناء على استعداده الباطني» فهو تعريف باطل. 
لأن المُحدّث هو عبد صالح فقطء وليس نبيا بالقوة» لأن أمر النبوة بيد الله 
وليس أمرا مُكتسبا. 


ثانيا: بما أن التحديث والمحدثية ليسا من أنواع النبوة فإنه يظهر من ذلك 
أن القادياني حرف معنى التحديث والنبوة وفسره حسب هواه لغاية في 
نفسه. كما أن استدلاله بحديث (( لم يبق من النبوة إلا المبشرات)) هو 
استدلال لا يصح, وفيه تلاعب وتحريف واستنتج منه معنى باطلا عندما 
قال: (( أي لم يبق من أنواع النبوة إلا نوع واحد » وهي المبشرات من 
اقسام الرؤيا الصالحة)). لا يصح , لآن الحديث لم يقل ذلك » وقد فسره 
حديث آخر تفسيرا واضحا قطعيا ينقض مزاعم القادياني كلها » لكنه أغفله 
وفسر الحديث الأول بهواه. وحديث البخاري هذا نصه: (( عن أبي هريرة 
قال سمعت رسول الله صلى الله عليه وسلم يقول: لم يبق من النبوة إلا 
المبشرات قالوا وما المبشرات قال الرؤيا الصالحة ))'. واضح من الحديث 
أنه لا يتكلم عن أنواع النبوة ولا ذكر أنواعها » وإنما ذكر بعض صفاتها 
التي تتقاطع مع صفات المؤمنين الصالحين منها الرؤية الصالحة. لأن النبي 
هو أولا مؤمن صالح.» »؛ ثم نبي بعدما اصطفاه ه الله فهو يتقاطع مع المؤمن 
الصالح في صفات تجمعهماء مع تلز النبني. عاباء في قتوة و حمق تلك 
الصفات », ثم يختلف عنه تماما وكلية بالنبوة. وعلى هذا الأساس فلا يُمكن 
أن يكون المؤمن الصالح صاحب رتبة المحدثية نبياء لا بالقوة ولا بالفحل 
لأن النبوة لا تكسب أصلا وقطعا . وفيما يتعلق بالرؤية قد سماها النبي 
صلى الله عليه وسلم الصالحة بالنسبة لغيره من الناس. وإلا فإن رؤية النبي 
فهي جزء من نبوته» لكن الرؤية عند غيره من الناس هي على ثلاثة أنواع: 
رؤية من النفس» ورؤية من الشيطان » ورؤية صالحة من المَلّك. فالرؤية 
الصالحة هي صفة من صفات النبوة وهي حق لا يتخلف بالنسبة للنبي» 
لكنها ليست حقا في حق المؤمن الصالح » وتبقى احتمالية ضمن أنواع 
الرؤية التي أشونا إليها. وقتي ليست كما زعم القادياتي بانها نوع من انواع 
النبوة. فهذا زعم باطل قطعا بدليل الحديث السابق وبحديث آخر صحيح في 
مسند أحمد : عن ((أنس بن مالك قال: قال رسول الله صلى الله عليه و سلم 
:إن الرسالة والنبوة قد انقطعت فلا رسول بعدي ولا نبي قال: فشق ذلك 
على النائن قال قال لقن السيشواك قالوا ها سول الله وما المتشواقي 


! البخاري: الصحيح » ج 9 ص: 31 . 
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قال : رؤيا الرجل المسلم وهي جزء من أجزاء النبوة" إسناده صحيح على 
شرط مسلم رجاله ثقات رجال الشيخين غير المختار بن فلفل فمن رجال 
مسلم))'. 


أقول: واضح من الحديث انه ينقض كل مزاعم القادياني المفتري 
المحرف والمغالط. إنه أكد قطعا توقف النبوة والرسالة» فلا نبي ولا رسول 
بعد النبي محمد عليه الصلاة والسلام » ثم ذكر بصراحة أن الرؤية الصالحة 
هي جزء من أجزاء النبوة وليست نوعا من أنواعهاء لأن النبوة اصطفاء 
وهبة من عند الله وهي قد توقفت نهائيا فلم يبق إلا بعض أجزائها- أي بعض 
صفاتها- منها الرؤية الصالحة» هي عند غير النبي ظنية ونسبية واحتمالية 
لأنها ليست وحيا وهي نوع من أنواع الرؤى؛ فقد تكون من النفسء او من 
الشيطان أو من الملاك. وبذلك يتبين بطلان مزاعم القاديان وتحريفاته 
وتلاعباته بالحديث النبوي انتصارا لأهوائه وتلبيسات شياطينه في ادعائه 
للنبوة. 


الشاهد الرابع : عندما احتج القادياني بحديث يؤيد زعمه بأنه هو المهدي 
المنتظر وبيّن له بعض العلماء أن الحديث لا يصح إسنادا ولا متنا وذكروا 
له بعض رجاله الضعفاء» منهم: جافر الجعفي » وعمرو بن شمرء غضب 
وأنكر عليهم ذلك وقال: (( لم يثبت كذب جابر وعمرو ابن شمر قط . بل 
ثبت صدقهما ))2. ثم وصفهما بأنهما صلحاء وأجلةة. 

أقول: زعمه باطل جملة وتفصيلا لا يقوله إلا جاهل أو صاحب هوى. 
والقادياني جمع بينهما وغلب عليه هواه . زعم ذلك زورا وبهتانا انتصارا 
لادعائه بأنه المسيح والمهدي. قال ذلك دون أن يقدم ولا دليلا علميا واحدا 
يثبت زعمه . وهذا يكفي وحده لرد زعمه من أساسه. والأدلة العلمية من 
علم الجرح والتعديل تبين كذب وتحريف القادياني وصدق قول المخالفين له 
كما سنفصله قريبا. ولا شك أن القادياني تعمد الكذب والوقوع في ذلك 
الخطأ »لأن أحوال الراويين السابقيّن معروفة وثابتة في كتب الجرح 
والتعديل» ان ال ار 
.وفيما يآني بيان حال الروايين: جابر الجعفي وعمرو بن شمر في علم 
برت تونيق: الزاونيين 
١‏ أحمد بن حنبل: المسند » مُذيل بأحكام شعيب الأرناؤوط ج 3 ص: 267 . 


2 الغلام القادياني: عاقبة أتهم » الخزائن الروحانيةء ص: 233 . 
3 الغلام القادياني: عاقبة أتهم » الخزائن الروحانيةء ص: 233 . 
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جابر بن يزيد بن الحارث الجعفي الشيعي الكوفي(ق:2ه-): قيل فيه: 
ضعيفء رافضي! » ثقة» كذاب , لا يُكتب حديثه» متروك » ليس بثقة”. 
وقال أبو حنيفة النعمان : ما رأيت فيمن لقيت أفضل من عطاء بن أبي رباح 
و زعم أن عنده كذا و كذا ألف حديث لم يُظهرهاة. وكان جابر الجعفي 
يقول : عندي خمسون ألف حديث » ما حدّثت ت منها بحديث 4 . و هذا يعني أن 
تلك الأحاديث من أكاذيبه » وإلا فمن أين له بها حتى لا يعلمها إلا هو ؟ . 


والذافي: عمرو بن شمر الجعفي » قال فيه المحدثون : رافضي كذاب » 
يشتم الصحابة »و يضع الأحاديث للرافضة_الشيعة الإمامية-” ؛ ليس بشيء» 
زائغ كذاب» يروي الموضوعات عن الثقات6. 
وعمرو ابن شمر قط ؛ بل ثبت صدقهما ))”7. ثم وصفهما بأنهما "صلحاء 
وأجلة"5. وصفهما بذلك لأنه مثلهما على طريق الكذب والضلال !!!! . 


الشاهد الخامس: زعم القادياني انه ورد حديث عن النبي عليه الصلاة 
والسلام يقول فيه: (( "يُدفن المسيح الموعود في قبري"))”. وزعمه هذا 
باطل قطعاء فلا يوجد ذلك الحديث المزعوم في كتب الحديث »ولا في 
تراجم الرواة؛ ولا في مصنفات التواريخ. وإنما هو من أكاذيب القادياني» 
فقد تعمد اختلاق ذلك الحديث انتصارا لهواه وشيطانه. افتراه وهو يعلم أن 
من يتعمد فعل ذلك فليتبوأ مقعده من النار كما ورد الحديث الصحيح عن 
النبي عليه الصلاة والسلاء1. والمسيح المقصود في ذلك الحديث المكذوب 
هو القادياني» وليس المسيح ابن مريم عليه السلام. وهذا الحديث كما كشف 
أن القادياني كاذب هو الذي اختلقه؛» فمتنه هو أيضا كشفه وفضحه:؛ لأن 


أ ابن حجر: تقريب التقريب» ج 1 ص: 154 . 

7 ابن حجر: تهذيب التهذيب» ج 1 ص: 31 » رقم: 75 . 

3 ابن حجر: لسان الميزان » ج 1 ص: 245 » 246 . 

الذهبي : السيرء ج 5 ص: 83 .و ميزان الاعتدال » ج 2ص : 104 ٠‏ 105 . و ابن عدي: الكامل » ج 2ص: 
13 

7 الذهبي : ميزان الاعتدال » ج5ص: 324 . 

؟ ابن حجر: لسان الميزان » ج 4 ص: 278 . 

7 الغلام القادياني: عاقبة أتهم » الخزائن الروحانية» ص: 233 . 


8 الغلام القادياني: عاقبة أتهم 4 الخزائن الروحانية, ص: 3 . 
9 الغلام أحمد القادياني: سفينة نوح .ءص: 28-27 . 


9! البخاري: الصحيح» ج 1أءص: 3 رقم: 107 . 
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المؤكد أن القادياني لم يزر مكة ولا المدينة كما بيناه سابقاء وأنه مات في 
وتدبر وتعجب من حال هذا الدجال المفتري الذي لا يتورع من أن يكذب أي 
شيء انتصارا لهواه وشيطانه وأسياده الإنجليز!!!! . والحقيقة أن هذا 
الشاهد ليس خطأ علمياء وإنما هو شاهد على أن القادياني اختلقه وكذب به 
على النبي والناس. 


الشاهد السادس: احتج القادياني بحديث واعتمد عليه في زعمه انه 

من أسرة فارسية» فقال: (( في كتاب التيسير عن أبي هريرة" مز من أسلم من 
بني فارس فهو قرشي "و أنا من الفارس كما أنبأني ربي ))1. هذا الحديث 
إسناده ضعيف” ؛ ومتنه مُنكرء لآن الإسلام جاء ليخرج الناس من الأديان 
الباطلة إلى الدين الحق وهو الإسلام» ولم يأت ليُخرجهم من أجناسهم 
ليصبحوا عربا ولا قرشيين. فالحديث ليس بصحيح. لكن القادياني اعتمد 
عليه لأنه وافق هواه من جهة» وهو شاهد على أن القادياني لا يُفرق بين 
صحيح الروايات من سقيمها من جهة أخرى. وذلك الحديث هو دليل دامغ 
على بطلان ادعائه للنبوة» فلو كان كما زعم لما أخطأ فيه» بل ولّما نقله من 
كتاب التيسر لأن النبي يتلقى الوحي ولا يقرأ الكتب, ولا يرجع إليهاء ولا 


الشاهد الأخير - السابع من أخطاء القادياني - : عندما كان القادياني 
يتكلم عن المهدي المنتظر في صحيح البخاري قال: )) منها مثلا أحاديث 
في صحيح البخاري أنبيء فيها عن بعض الخلفاء ة فى الزمن الأخير» 
ولاسيما الخليفة الذي ورد عنه في صحيح البخاري انه سيأتي من اجله 
صوت من السماء : " خليفة الله المهدي". فكروا الآن في مدى صحة هذا 
الحديث ومرتبته الذي ورد في أصح الكتب بعد كتاب الله))ة3. 


أقول: لا وجود لذلك الحديث في صحيح البخاري ولا في صحيح مسلم. 
علما بأن المهدي باسمه هذا لم يُذكر في الصحيحين أصلا. وذلك الحديث 
ورد في كتب حديثية أخرى منها سنن ابن ماجة» يقول: . فقال ( فإذا 
رأيتموه فبايعوه ولو حبوا على الثلج . فإنه خليفة الله المهدي ))4 . فأين 
غلام احمد القادياني: سر الخلافة. ص: 86 . 

2 الألباني: ضعيف الجامع الصغير» رقم: 6 . 


3 الغلام القادياني: شهادة القرآن ؛ الخزائن الروحانيةء» ص: 354-353 . 
4 ابن ماجة: السنن » ج 2 ص: 1367 » رقم: 4084 . 
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تأكيدات القادياني عندما زعم أن ذلك الحديث ورد في صحيح البخاري؟؟!!. 
إنه جاهل » أو صاحب هوى تعمد ذكر ذلك لغايات في نفسه. بل والصحيح 
انه تعمد الكذي فيس قاله انتضنان! لبواة وشيطاته علمايان ذلك الخظا 
والكذب قاله سنة 1893م8» وبقي في كتابه " شهادة القرآن " إلى أن مات 
سنة 1908م » ولم يُصححه. ولا نبهه وحيه المزعوم ولا أمره بتصحيحه. 


والأاشنك أن القادياني في ذلك الخطأ والأخطاء التي سبقته كان كاذبا 
ومحرفا فيما قاله وفي ادعائه للنبوة؛ لأنه لو كان نبيا ما وقع في تلك 
الأخطاءء ولا تعمد ذكرها وهو كاذب:ولما أقره عليها وحيه المزعوم. وبما 
أن تلك الأخطاء والأكاذيب بقيت في كتبه دون تصحيح إلى أن مات 
القاديانى» فهى أدلة قطعية على انه ليس نبياء وإنما هو كاذب كذاب فى 
ادعائه للنبوة.. ا 
ثانيا: أخطاء تتعلق بالسيرة النبوية والتاريخ: منها الشواهد الآتية: 

أولها: يقول القادياني: ((إذ قد مات أحد عشر ولدا لنبينا الكريم صلى الله 

عليه وسلم ...))2. ومعنى كلامه أنه مات لنبينا عليه الصلاة والسلام 11 
ولذاافى حداتة راكد لز شك انهم جاتو ! من اتعتدة ؛ وبما انه من الثابت أن 
فاطمة رضي الله عنها ماتت تت بعده فهذا يعني حسب قول القادياني أنه ولد 
للنبي 12 ولدا. وهذا لم يثبت » بل ليس بصحيحء ؛ لأن أهل العلم اختلفوا في 
عددهم ولا يوجد دليل قطعي يؤكد أنهم أكثر من ثمانية أولاد. والراجح أنهم 
سبعة» أو ثمانية بين الذكور والإناثة3. وبما أن القادياني ذكر عددهم بصيغة 
الإثبات لا الظن والاحتمال» ولم يذكر أي دليل يؤيد قوله» فإنه قد اخطأ في 
ذلك 


الشاهد الثاني: يقول القادياني عن محاولة صلب المسيح بن مريم 
ومصيره: (( فأنزل عن الصليب » ووضع في القبرء وخرج من القبر 
متنكرا بلباس بستاني » ثم سافر إلى بلد آخر بأمر من الله تعالى كم ا يقول 
تعالى: ((وَأَوَيْنَاهُمَا إلى رَبْوَةٍ ذاتِ قَرَارٍ وَمَعِينِ [المؤمنون : 50]))*. وورد 


في الأحاديث و عيسى بن مريم عاش بعد هذا الحادث إلى مئنة وعشرين 
عاماء ثم مات 3 


1 الغلام القادياني: شهادة القرآن 0 الخزائن الروحانية, مقدمة ة الناشر» ص: دك 

2 الغلام القادياني: : التجليات الإلهية.» ص: 28 . 

3 مجد الدين بن الأثير الجزري: جامع الأصول ف اجتايية الرسول»حققه عب القادر الأرناؤوط» ج 12 » ص: 
7 . 

4 غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين» ص: 37 . 

5 غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين» ص: 37 . 
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وزعم أيضا : (( وثبت بثبوت قطعي أن عيسى هاجر إلى ملك كشمير 
بعدما نجاه الله بفضل كبير ... وقبره موجود إلى الآن )) .١‏ 

أقول: أولاء تلك المزاعم ليست بصحيحة:؛ ولا يوجد أي دليل تاريخي 
صحيح يُثبتهاء ولا يصح الاعتماد على مرويات أهل الكتاب فيما رووه عن 
المسيح ابن مريم عليه السلام إلا بشواهد علمية قطعية من القرآن » أو 
السنة». أو من التاريخ ». لأن كتبهم الغالب عليها الأكاذيب والأباطيل 
والمستحيلات والأساطير2. وكذلك لا يصح الاعتماد على الروايات الحديثية 
الضعيفة والموضوعة المتعلقة بالمسيح ابن مريم المروية في كتب الحديث 
والأدب والتاريخ. 

ثانيا: تلك الأخبار باطلة بدليل القرآن الكريم» فلا يصح قول القادياني 
بأن المسيح " أنزل عن الصليب " لأن المسيح لم يُقبض عليه أصلا ؛ وإنما 
ثبه لهم؛ فلم يقبضوا عليه ولا صلبوه. قال تعالى: ((وَقَوْلِهِمْ إِنا قَتَلنَا الْمَسِيحَ 

عِيسَى ابْنَ مَرْيَمَ رَسُولَ الله وَمَا قَتَلُوهُ وَمَا صَلَبُوهُ وَلككن شبّه لَهُمْ وَإنَّ الَذِينَ 

التفُوأ فيه لَفِي شَكِ مَنْهُ مَا لَه به مِنْ عِلْم إلا اَاعَ الظَّنّ وَمَا قتَلُوهُ قينأ 
[النساء : 157])). فالقرآن حسم الأمر ولا كلام بعده» لكن القادياني الكذان 
المحرف المدعي للنبوة خالف القرآن صراحة:» فتركه وراء ظهره وأخذ 
بروايات مكذوبة لأنها توافق هواه في قوله بموت المسيح. وذلك ليس من 
أخلاق ولا مواقف الأنبياء والصالحين » وإنما هو من سلوكيات المفترين 
المحرفين كالقادياني. 


كما أن زعمه بأن المسيح وضع في القبر ثم خرج متنكرا وخرج إلى بلد 
آخر مع أمه. هو زعم باطل ولا يوجد أي دليل تاريخي صحيح يُثبته وإنما 
الصحيح ما قاله القرآن الكريم ((بَل رَفَعَهُ الله إِلَيْهِ وَكَانَ الله عَزِيزاً حَكيماً 
[النساء : 158] )). فالمسيح لم يُصلبء ولا فرء وإنما رفعه الله إليه» لكن 
كاذب محرف عبد لهواه وشيطانه وأسياده الإنجليز!!!!. 


وأما احتجاجه بقوله تعالى: ((وَجَعَلْنَا ابْنَ مَرْيَمَ وَأَمَهُ آيَةَ وَآوَيْنَاهُمَا إِلَى 
رَبْوَةِ ذاتِ قَرَارٍ وَمَعِينِ [المؤمنون : 50]))»؛ فهو باطل قطعاء لأن تلك الآية 


تتكلم عن المسيح وأمه بعدما ولد » بدليل أن الآية بدأت بالتنبيه إلى أن مريم 
راشها خمامن اناك للف ودع والادته أو اهما الله كمد نكوك الاب الكويمة 


! غلام احمد القادياني: الهدى والتبصرة لمن يرى » ص: 106 . 
2 ذلك أمر مؤكدء وعنه أنظر مثلا كتابنا: الكتاب المقدس ليس وحيا إلهيا . 
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فذلك لم يحدث أبدا بعد محاولة صلبه ورفعه إلى السماء؛ لكن القادياني لما 
كان محرفا كذابا وجدناه قد خالف القرآن صراحة ولم يُشر إليه وكأنه غير 
موجودء لكنه عندما وجد آية عامة حرّف معناها واستشهد بها !!. وهذا ليس 
بسلوك الأنبياء ولا الأتقياء ولا النزهاء والشرفاءء وإنما هو سلوك 
الانتهازيين والنفعيين والوصوليين على حساب الشرع والعقل والعلم. 


وأما الحديث الذي احتج به فهو باطل قطعا » لأن عيسى بن مريم عليه 
اللداحيها زر ل هيا ١‏ رع الله اب وسيدوت فيهما بذك إلى انرس وفيا 
يموت. 

وأما زعمه بأن المسيح هاجر قطعا إلى بلاد كشمير وبها مات وقبره ما 
يزال إلى اليوم» فهو زعم باطل قطعا وليس صحيحا كما زعم القادياني 
كاذبا مُحرفا. فقد قطع بزعمه من دون أن يقدم أي دليل من شرع ولا عقل؛ 
ولارواية تاريخية ولا أثرية صحيحة. فلا يُمكن أن يكون زعمه صحيحا 
والمسيح عليه السلام لم يُصلب ولا هرب وإنما رفعه الله إليه » وسينزل إلى 
الأرض عندما يحين وقت نزوله.وأما زعمه بوجود القبر» فهذا كلام تافه 
وزائفء لأن قبره المزعوم يندرج ضمن قبور الأنبياء المكذوبة قديما 
وحديثا. ومن المؤكد تاريخيا أنه لا يعرف قبر نبي من الأنبياء على الحقيقة 
إلا قبر نبينا محمد عليه الصلاة والسلام. وأما قبر عيسى المزعوم فهو قطعا 
مختلق ومنسوب إليه» ومن المستحيل أن يكون قبره لأنه ما يزال حيا لم 
يمت. 

واضح من ذلك أن القادياني تعمد مخالفة الشرع فيما قاله عن مصير 
المسيح ابن مريم عليه السلام» خالفه مخالفات صريحة صارخة؛ تشهد عليه 
بأنه كاذب محرف وليس بنبيء قاله ليزعم أنه هو المسيح الموعود. 


الشاهد الثالث ٠‏ من أخطان القادياني التاريخية المتعلقة بالمسيح ابن 
مريم أنه قال: رو الهرة اإوائعة أنه لي كن سن نسي لقي ان الخراتة ادا أ 


أقول. ذلك الزعم لا يصح. لأن عيسى بن مريم عليه السلام- خلقه خلقه 
الله بلا أب» فمن الطبيعي انه لا ينتسب إلى ب بني إسرائيل ولا إلى غيرهم من 
جهة الأدب .ولا يصح التساؤل عن نسبه من جهة أبيه . ولا يصح نفي نسبه 
إلى بني إسرائيل أيضاء لأن نفيه يُشعر بأن نسبه يعود إلى قوم آخرين؛ 
وإنما للمسيح نسب إليهم من جهة أمه فقط وهي مريم بنت عمران» وهي من 


! غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين» ص: 33 . 
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بني إسرائيل قطعا. فهو من بني إسرائيل من جهة امه» وهذا نسب ص حيح 
ومعتبر ولا يصح نفي انتسابه إلى بني إسرائيل بسبب أنه لا أب له . ولولم 
يكن عيسى بن مريم من بني إسرائيل ما أرسله الله إليهم رسولاء وما علمه 
التوراة. قال تعالى: ((وَرَسُولاً إلى بَنِي إِسْرَانِيلَ أَنِي قد جِنتكُم بِآيَةِ من رَبَكُمْ 
أنِي أَخْلَق لَكُم مِنَ الطّين كَهَيْنَة الطب فَأنفخ فيه فيَكُونُ طَيْرأ بدن الله وَأَبْرِئْ 
الأكُمَة والأَبْرَصَ وَأَحْيِي الْمَوْتَى بِإِذْنِ الله وَأَتَبَنكُم بمَا تَأكُلُونَ وَمَا تَتَخْرُونَ 
في بُيُوتِكُمْ إنّ خِي ذَلِك لآيَة لَكُمْ إن كُنثم مُوْمِنِينَ [آل عمران : 
9))ءو ((وَيُعَلَمُهُ الكتاب وَالْحِكْمَةَ وَالتَّوْرَاة وَالإنجيل [آل عمران : 48])). 
فبنو إسرائيل هم قوم عيسى بن مريم من جهة أمه؛ ولذلك أرسله إليهم 
وبلسانهم بدليل قوله تعالى: ((وَمَا أَرْسَلْنَا مِن رَُول إلا بِلِسَان قَوْمِه لِيْبَيّنَ 
َهُمْ فَيَضِلَ الله مَن يَشَاءُ وَيَهْدِي مَن يَشَاءٌ وَهُوَ الْعَزِيرُ الْحَكِيمْ [إبراهيم : 
4]) . فبنو إسرائيل هم قوم المسيح بن مريم من جهة أمه؛ وإلا ما أرسله 
الله إليهم وبلسانهم . 


الشاهد الرابع من أخطاء القادياني التاريخية» يقول: ((ومن المسلم به 
عند الجميع أن مدينة بابل كانت تقع على الأرض التي عليها مدينة كربلاء 
اليوم))!. ؤ 
أقول: ذلك القول ليس صحيحا قطعاء ولا يقوله إلا جاهل؛ أو صاحب 
هوى قاله لغاية في نفسه. ولا يُمكن أن تكون مدينة كربلاء على أرض 
مدينة بابل التاريخية بالعراق» لأن مدينة بابل الأثرية ما تزال قائمة إلى 
اليوم وقد أقيمت عليها مشاريع حديثة. فكيف تقوم مدينة كربلاء على مدينة 
بابل وهي ماتزال آثارها قائمة إلى اليوم ؟؟!! . فلا يُمكن أن يحدث 
ذلك. علما بأن مدينة بابل التاريخية الأثرية تقع اليوم في محافظة بابل وتبعد 
عن بغداد بنحو 90 كلم جنوب بغدادث . وفي المقابل فإن كربلاء هي مدينة 
قائمة بذاتها وتمثل مركز محافظة كربلاء وتبعد ب 108 كم إلى الجنوب 
الغربي من العاصمة العراقية بغدادة3. أليس من المستحيل أن تكون مدينة 
كربلاء قائمة على آثار مدينة بابل التاريخية؟؟!! . لكن القادياني زعم أن ذلك 


على انر عنة كو اعر مسلم'كةذون أن :كلدل هم أفه بمكنية الدأكو فاه 
١‏ الميرزا غلام أحمد القادياني: منن الرحمن » ص: 12 . 


2 أهم 10 مواقع تاريخية ودينية في محافظة بابل » موقع: 2/373861/جنامء .لهاك كه ]كا /17717/17//:وماغط. 
3 كربلاءء موقع: [71ا/ع6012.01م 114" ة//:وصاغط . 
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وفي الحالتين أنه كاذب» والنبي لا يكذب » ولا يُخطئ ؛ لأنه يتلقى العلم 
بالوحيء ولا يقره الله على خطأ. لكن القادياني وقع في ذلك الخطأ التاريخي 
الكبير» فلم يُنقذه وحيه المزعوم وتركه مكشوفا مفضوحا. ولو كان نبيا لما 
وقع في ذلك الخطأ الفادح الفاضح . 


الشاهد الخامس: عندما كان القادياني يتكلم عن مدينة بابل بالعراق قال: 
زر التي كان طولها مانتي ميل »:والني كان,.عده سكانها يزيد على عد سكان 
أقول: ذلك الكلام ليس بصحيح, ولا يقوله إلا جاهل لا يعي ما يقول» أو 
صاحب هوى يعي ما يقول قاله لهوى في نفسه. وذلك أنه لم يسجل التاريخ 
قذيما واد حديثا ان هديدة بلغ طولها 200 ميل» أي نحو: 00 . إنه من 


الحم كاية ار لساك 

وقد بينت الدراسات الأثرية الحديثئة عدم صحة ما قاله القادياني عن 
طول مدينة بابل وعدد سكانهاء وذلك أنه تبين أن السور الذي كان يُحيط 
بالمدينة بشكل مربع در طول ضلعه ب-: 6 كلم ؛ ومساحة المدينة 196 
كلم مربع. وبما أن هذه المساحة كبيرة جدا و(( المكتشفات الأثرية لم تعثر 
على أجزاء كبيرة من السور فقد تطرق الشك إلى هذا التقدير))2. وقٌدر 
محيطها بنحو 42 ميلا3. وبناء على هذا المحيط فطول المدينة أقل بكثير من 
6 كلم وبما أن سور المدينة كان مربعا فطول الضلع نحو : 15:5 كلم. 
وفي الحالتين فإن قول القادياني ليس بصحيح قطعاء والراجح أنه قال ذلك 
بهواه انتصارا لهواه. 

وأما بالنسبة لما قاله القادياني بأن عدد سكان مدينة بابل كان(( يزيد 

على عدد سكان مدينة لندن بخمسة أضعاف))4.فليس بصحيح قطعاء ل 
سكان بابل قدر عددهم فيما بين: 200000 - 250000 نسمةة” ؛. لكن عدد 
سكان لندن سنة 1800م قدّر بنحو مليون نسمة6؛ ولاشك أن عددها عندما 
قال القادياني زعمه- سنة 1895م- كان أكثر من المليون نسمة . فأين ما 


!1 الميرزا غلام أحمد القادياني: منن الرحمن » ص: 12 » 14 . 
0 "ورد اسحاق: صورة مدينة بابل وهندسة عمرانها » موقع: غ06 اداع 22حم//:دماغط 
3ورد اسحاق: صورة مدينة ة بابل وهندسة عمرانها » موقع: )1.06او1اع 22 03//:دماغط 
"لحرن غم احم اناري منن الرحمن » ص: 12 » 14 . 
5 موسوعة المعرفة » مادة: مدينة بابل » موقع: /ع05://113/17/.121612.01]] . و جنيد عامر حميد: مدينة بابل 
التاريخية, صحيفة ة التآخي» السبت» 3 اذار 2018 
العدد 7548 . 
6 الموسوعة العربية العالمية » مادة: لندن . 
العدد 7548 . 
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زعمه القادياني بأن عدد سكان مدينة بابل كان أكثر من سكان مدينة لندن 
في زمانه بخمسة أضعاف؟؟!!!! . فانظر وتعجب من مجازفات القادياني 
الذي يدعي النبوة» وأين وحيه الم كوم اتعكلية المساومات الصحيحة ؟. 
ولماذا لم يصحح له أخطاءه؟؟ ولماذا لم يُنقذه من أخطائه التي هي أدلة 
قطعية على كذبه؟؟ !!!!. إن ذلك الخطأ التاريخي والعلمي هو دليل قطعي 
على أن القادياني كاذب وليس نبيا. ْ ْ ْ 


الشاهد الأخير - السادس-: من غرائب أخطاء القادياني وفضائحه 
المتعلقة بالسيرة النبوية أنه قال: (( ألقوا نظرة على التاريخ سترون أن 
حضرة النبي ... كان ذلك اليتيم الذي مات أبوه بعد أيام من ولادته » وماتت 
أمه... مجموعة الخزائن الروحانية» جزء 23 كتاب بيغام صلح ص465.))!. 


لأقاناك امقطوزط ,23 عنميام/ا ,مأمعمكك»ا امهانه 


الا !ادر 3-6 
0 اال كد م 
صفحة من: بيغام صلح للقادياني بالأوردية تضمنت قوله أعلاه 


أقول: إنه خطأ غريب جدا لا يصح أن يقع فيه مسلم. ويشهد على 
القادياني أنه كثير الجهل بالسيرة النبوية » وانه لا يهتم بها إلا ما وافق 
هواه.لأنه من الثابت فى السيرة النبوية أنه عندما ولد النبى محمد عليه 
الصلاة والسلام كان والده عبد الله قد مات . فأين نبوة القادياني ووحيه 
المزعومان؟؟»: لماذا لم تعصمه نبوته من الخطأ ؟؟» ولماذا لم يتدخل الوحي 
ويُصحح له خطأه إن كان حقا نبيا كما زعم ؟؟. ولماذا تركه وحيه المزعوم 
على خطئه ولم يصححه له قبل أن يموت سنة 1908م؟؟ وأين العلم اللدني 
الذي زعم القادياني أن الله أكرمه به2. لا جوابء إلا أن القادياني جاهل 
وكاذب في ادعائه للنبوة» فلو كان نبيا حقا لعصمه الله تعالى بوحيه. وبما أنه 
لم يعصمه؛ فذلك القول هو دليل قطعي على خطئه وكذبه. ومن غرائبه أنه 
احتج بالتاريخ ودعا إلى قراءته وهو لم يقرأه ووقع في خطأ فادح لا يقع فيه 
تلاميذ المدارس. 


! فؤاد العطار: هل كان الميرزا القادياني يعرف أي شيء عن رسول الله صلى الله عليه وسلم؟» الأحد 14 أكتوبر 
2 » موقع: ع155/15'.3131112015/1:2.01//:م84 .و أنظر النص أعلاه باللغة الأوردية. 
7 سنعود لاحقا لزعم القادياني أن الله رزقه علما لدنيا. 
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ذلك الشاهد والتي سبقته من الشواهد التاريخية هي أدلة قطعية على وقوع 
القادياني في أخطاء تشهد عليه بأنه ليس نبياء فلو كان نبيا ما وقع فيها 
ولعصمه وحيه المزعوم؛فدلت قطعا أنه ليس نبياء وأنه كاذب في ادعائه 
للنبوة. 
تالثا» : أخطاء تتعلق باللغة العربية : توجد في مؤلفات القادياني العربية 
أخطاء لغوية كثيرة تشهد عليه بأنه كان ضعيفا في اللغة العربية» وأنه لم 
يكن نبيا وإنما كان كاذبا مدعيا للنبوة. لأنه لو كان نبيا ما وجدت فيها تلك 
الأخطاء لأن الوحي سيّصحح له أخطاءه: تلاوة »وكتابة ع»ورسماء ولا يمكن 
أن يتركه على أخطائه؛ لأن تركها هو طعن في الله والوحي والنبي ونبوته. 
وبما أن وحي القادياني المزعوم مملوء بالآخطاء الشرعية والتاريخية 
والعلمية واللغوية »والسرقات العلمية» فهو ليس وحيا إلهيا وإنما هو من 
أكاذيب القادياني وسرقاته ومفترياته. 

إن وجود الأخطاء اللغوية في وحي القادياني المزعوم » وبقائها فيه إلى 
أن مات هو دليل قطعي على أنه كاذب في ادعائه للنبوة. 0 
دوكر حت كلك إلى عات . ولا يصح أن يقال: ل 
كلمتال امم البرك 
تكون من القادياني لا من الناسخ غالبا. وحتى إذا كان بعضها من الناسدخ 
كان يجب على القادياني النبي المزعوم أن يأمر بالتصحيح لأنه يتلقى 
الإلهام والوحي الإلهيين حسب زعمه. فلماذا لم يتدخل وحيه لعصمته 
وعصمة كتبه من أخطاء النُساخ التي حرفت وحيه المزعوم ؟؟!!. فإن كان 
نبيا كما زعم يجب أن يتدخل وحيه لعصمته وتصحيح أخطائه الشرعية 
واللغوية» والعلمية والتاريخية . وبما أن هذا لم يحصل وكتبه مملوءة 
بالأخطاء » فالقاديانى ليس نبيا وكاذب فى ادعائه للنبوة. . 

وما الشنوزاهة التى تكشيف أخطاء القادنات: اللغوية: فكثيرة جذاء هفهنا 
النماذج الآنية: - ْ 

يقول الميرزا القادياني : (( "ولو فرضنا أن آفة النسيان أجاحَ شجرة 
علمه من البنيان»ء وسقطث على زهر درايته صواعقٌ الحرمان "- إعجاز 
يعود على النسيان لا على الآفة, وهذا بسبب العجمة. ))1. 


1 هاني طاهر: نقض كتاب إعجاز المسيح الخوار وتهشيم تحديه» 1438/ 2017 » ص: 12 . 
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ومنها: يقول الميرزا: (( إن الفضل لا تتبين إلا بالبيان»ولا يُعرّف الشمس 
إلا بالطلوع علس البلدان) إعجاز المسيح. ص : 28 - الصحيح :وإن 
الفضل ل يتبيّن ...ولا تعرّف الشمس)) '. 

ومنها : يقول الميرزا : (( فوقع رجله اليمنى على البحر) إعجاز 
المسيح؛ ص: 38 الصحيح :فوقعت .وسبب الخطأ أنه ظن أن الرّجْل 
مذكر. ))2 . ٠‏ ٍ 

ومنهاء يقول الميرزا أحمد القادياني: ((ومن عجائب هذه السورة انها 

عَرَفَ لله بتعريف ليس في وُسّْع بشرٍ أن يزيد عليه) إعجاز المسيح- . 


الصحيح : عرّفت.))3. 


ومنها أن القادياني وقع في خطأين في سطرين متتابعيّن بنفس الخطأء 
فقال حاكيا أباطيل الشيعة المتعلقة بالخلافة: (( خلافة الأصحاب الثلاثة4 ما 
ثبت من الكتاب والسنة وأما خلافة سيدنا المرتضى وأمسد الله التفى فثبت من 
وجوه ...))5. إنه أخطأ مرتين» فكان عليه أن يقول: " ماثبتت » فثبتت ". 
أين العصمة أيها المدعى للنبوة ؟؟. 

ومنها قوله: (( وإذا فرضنا أنا هذا الحق ))6؛ الصحيح " أن " . ومنها 
قوله عن اليهود : (( ما كان لهم في زمان موسى أثرا وتذكرة )) 27 
والصحيح " أثر" . ومنها قوله : (( وينبذون أمورا ثعين الدين وتُحبّر حلل 
المؤمنين. وتسقطون في هوة محدثات الأمور 3 والصحيح !1 
ويسقطون". ومنها قوله : (( مشابها بالمصطفى »؛ فاعلم أن هذيّن الاسمين 
قد حصلا له باعتبار توجه التام إلى الرقتين))”.الصحيح " توجهه ". 


. 12 هاني طاهر: نقض كتاب إعجاز المسيح الخوار وتهشيم تحديه» 1438/ 2017 » ص:‎ ١ 

2 هاني طاهر: نقض كتاب إعجاز المسيح الخوار وتهشيم تحديه» 1438/ 2017 » ص: 12 . 

7 هاني طاهر: نقض كتاب إعجاز المسيح الخوار وتهشيم تحديه» 1438/ 2017 » ص: 12 . 

4 لسنا هنا في صدد الحديث عن موضوع الخلافة» لكن المؤكد كتابا وسنة وتاريخا أن الخلافة شورى بين 
المسلمين » وان الصحابة اختاروا ابا بكر وعمر وعثمان بالشورى الشرعية. وأما مزاعم الشيعة عن الخلافة 
فكلها باطلة وهي روايات اختلقوها على مقاسهم لما رأوا القرآن قد حسم أمر الخلافة وجعلها شورى بين 
المسلمين؛ فاختلقوا حكاية الإمامة والوصية حسب مذهبهم. وللتوسع في هذا الموضوع أنظر مثلاء كتابنا: نقد 
الروايات الشيعية الواردة فى المصادر الحديثية السنية. 

5 غلام احمد القادياني: سر الخلافةه ص: 20 . 

6 غلام احمد القادياني: سر الخلافةء ص: 34 . 

7 غلام احمد القادياني: سر الخلافة. ص: 75 . 

8 غلام احمد القادياني: سر الخلافة. ص: 78 . 

9 غلام احمد القادياني: سر الخلافة. ص: 78 . 
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ومنها قوله: (( ومن سنن الله القديم المستمرة الموجودة إلى هذا الزمان 
التي لم تنكرها أحد من الجهلاء))1. والصحيح " ينكرها ". وهو هنا كما 
أخطأ في اللغة» فقد أخطأ أيضا في وصف الله تعالى بالقديم» فهذا وصف لا 
يبصحء لأن الله تعالى لم يصف به نفسه بالقديم في القرآن ولا صح أن وصفه 
به النبي عليه الصلاة والسلام. 

ومن تلك الشواهد قوله عن اليهود " (( وما آمنوا ب: بخير الرسل وحبيب 
رب المعبود))2. الصحيح " الرب " . ومنها قوله : (( لا يرجعون إلى مكان 
ولا تقربونه ))”.والصحيح " يقربونه " . ومنها قوله " (( ويرزقنا مراى 
الجنان بأنوار الجَنان » ويُمطينا قرا الإذعان » لنقري قرى مرضاة رب 
الرحمن))4. والصواب " الرب "؟. 

ومنها قوله :((إنها ستُجعل ثيبة و يموت بعلها و أبوها إلى ثلاث سنة من 
يوم النكاح))”. 

أقول: تلك الجملة ركيكة » ولا يصح كتابة: ثلاث سنة", وإنما : ثلاث 
سنوات. والأبلغ أن يُقال" ثيب " لا" ثيبة" » لأنه لا يقال للرجل: ثيبء 
فالأمر يتعلق بالمرأة فقط. . فأين البلاغاة المزعومة؛ وأين الوحي الإلهوي 
المزعوم؟؟ 6 6 

تلك شواهد متنوعة من أخطاء القادياني اللغوية» تشهد عليه بأنه 
ا م 
وحي اختلقه القادياني بهواه وشيطانه؛ ولو كان وحيا إلهيا ما وجدت فيه تلك 
الأخطاء وغيرها من الأخطاء المتعلقة بعلوم أخرى. 
رابعا : أخطاء تتعلق بعلوم الطبيعة: وقع القادياني في أخطاء علمية تتعلق 
بعلوم الطبيعة» تنقض ادعاءه للنبوة وتكشف كذبه وتفضحه فضحا. منها 
الشواهد الآتية: 

أولها: نفى القادياني إمكانية صعود الجسم المادي إلى السماء الفضاء-»: 
فكان مما قاله: (( وقد أثبتت البحوث العلمية في مجال العلوم الطبيعية أن 
الهواء على قمم بعض الجبال مضر بالصحة إلى درجة استحالة الحياة 
عليها تماماء وبذلك فإن وصول الجسم المادي إلى سطح القمر أو إلى 
الشمس» هي فكرة لاغية تماما 0 


1 غلام احمد القادياني: سر الخلافة. ص: 81 . 

2 غلام احمد القادياني: سر الخلافة. ص: 85 . 

3 غلام احمد القادياني: سر الخلافةءه ص: 112 . 

4 غلام احمد القادياني: سر الخلافةء ص: 113 . 

5 الغلام أحمد القادياني: التذكرةء ص: 161 . 

6 الغلام أحمد القادياني: إزالة الأوهام » فتح الإسلام» ص: 140 . 
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و(( وإذا اعترض أحد هنا بأنه إذا كان صعود الجسم المادي إلى السماء 
مستحيلان فكيف جاز معراج النبي صلى الله عليه وسلم بالجسد المادي؟ 
جوانة أن المعراج لم رك » الجن المادق لكان قتعا من الدررجة النلن 
والأحرى أن يُسمى يقظة ...))!. 

أقول: إن القادياني تكلم بهواه وشيطانه » ولم يتكلم بعلم ولا شرعء وقوله 
ليس بصحيح قطعا » وصعود الجسم المادي إلى السماء ليس مستحيلاء بل 
حو مك يجدا ءاود سر عام ورك . ماعنا ريا لصيف ورور حا 
ووصل إلى القمر أيضا. ومن الثابت في علم الفلك أن الفضاء مملوء 
بالأجسام المادية الصغيرة والكبيرة؛ وبعضها يُهدد كوكب الأرض يوميا. 
وبما أن الأجسام المادية موجودة في الفضاءء فلا يُوجد أي مانع من يصعد 
الجسم المادي البشري إلى الفضاءء وهذا قد تحقق فعلا وواقعا في زماننا. 


وأما شرعا فمن الثابت أن آدم وحواء- عليهما السلام- كاذا في الجنة 
روحا وجسداء ثم أنزلا إلى الأرض وسيعودان إلى السماء. والمسيح عليه 
السلام لم يمت ورفعه الله إليه بجسده وروحه؛ وسينزل من السدماء ويعود 
إلى الأرض ثانية» ثم يموت فيها. ويوم القيامة يرفع الله المؤمنين بأجسامهم 
وأرواحهم ل الجنة وفيها المتاع الجسدي والروحيء والكفار إلى جهنم 
وفيها العذاب البدني والروحي 2 والكون الذي نعرفه يُدمر كله. م 
نصوص المعراج النبوي انه كان روحا وجسدا وليس روحا فقطء وليس هنا 
موضع إثباته. 

ولو لم يكن صعود الجسم الإنساني إلى الفضاء ممكنا شرعاء بل وانه 
سيحدث لما قال الله للجن والإنس : ((يَا مَعْشَرَ الْحِنّ وَالإنس إن امتَطَعْتُمْ أن 
تَنفدُوا مِنْ أَفطَارِ السسّمَاوَاتِ وَالْأَرْضٍ فَانفُدُوا لا تَنفدُونَ إلا بلّطَانٍ . .. يُرْسَلٌ 
عَلَيِكُمَا تنُوَاظ مِّن نَّاٍ وَتْحَانَ فَلَا تَنتَصِرَانِ [الرحمن : 33- 35])). واضح 
من ذلك أن الله تعالى جمع بين الصعودين البشري والجني: المادي 
والناري. 


وبذلك يتبين بأدلة العلم والشرع أن صعود الجسدم المادي الى السماء 
ليس ممكنا فقط وإنما هو أمر واقعي حدث في الماضي ويحدث في الحاضر 
»وسيحدث في المستقبل أيضا . فأين الاستحالة المزعومة النئ ادعاها 


1 غلام احمد القادياني: إزالة الأوهام » ص: 140 . 
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القاديني؟؟.ءولماذا لم تنقذه نبوته المزعومة من هذا الخطأ العلمي؟؟ .لم تنقذه 
منه لأنه لم يكن نبياء وإنما كان كاذبا في ادعائه للنبوة. 


الشاهد الثاني: من أخطاء القاديانى أنه وصف مرض الطاعون بأنه 

نارء فقال: (("أما أنا فقد خاطبني الله تعالى وقال: سأعصمك ولن يقربك 
الطاعون بل قال أيضا أعلن بين الناس لا تخوفوني بالنار أي الطاعون فإن 
النار خادمة لنا بل خادمة خدامنا ".))1. 
بمقدوره أن يصفه بالمرضء أو بالوباء» أو بوصف عام دون أن يُخطئ في 
وصفه. والطاعون مرض من الأمراض وليس نارا » والنار أيضا ليست 
مرضا ولا طاعوناء فهما مُختلفان وليسا متطابقيّن . ومرض الطاعون ييه 
جرائيم» وهي كائنات حية مجهرية”». لكن النار ليست كذلك 6 أضنلها فين 
الغازات كالأكسجينة. ولو كانت النار طاعونا لهلك كل البشر منذ أن:نيدا 
الإنسان فى استخدامها. 

ذلك الوصف غير صحيح قطعاء ولو كان القادياني نبيا ما أخطأ فيه 
وكان يُمكنه أن يصفه بالمرض أو بوص ف عام دون أن يُخطئ فيه. 
والطاعون مرض والنار ليست مرضا والأمراض من الثابت علميا أنها 
تحدث بسبب الجراثيم والفيروسات والبكتريا وهي أنواع كثيرة جدا . وهي 
كائنات مجهرية لا ترى بالعين المجردة, وعليه فلا يصح وصف الطاعون 
بالنارء لأن النار غازات وليست كائنا حياء ولاهي جرثومة:؛ ولا فيروسات 
ولا بكتريا. ولو كانت النار طاعونا لهلك كل البشر منذ أن بدأ الإنسان في 
استخدامها. ولو كانت طاعونا ما وصفها الله تعالى بقوله: ((أفَرَأَيْتُم النّارَ 
التي ثُورُونَ أنْثُمْ أنشائُم شَجِرَتَهَا أخ تخنٌ الْمُنْشِنُونَ نَخحْنُ جَعَلْنَاهَا تَذْكِرَةَ 
وَمَنَاعَا لِلْمُفْوِينَ))( [الواقعة :71- 73)). فهي من نعم الله وأفضاله علينا 
ولنشك مروضيا ولا طاعؤفاكما وضينيا النادياي: :فلو كان القادواني نيا 
لوصف الطاعون بأنه مرض أو جرثومة ء ولَمَا وصفه بالنارء التي هي من 
نعم الله وأفضاله علينا. فخالف بذلك العلم والواقع والشرءء والنبي لا يقول 
ذلك وإنما يثقق تمام الاتفاق مع 'الوحي والعلم والواقع. 


الشاهد الثالث: : يتعلق بعمر الكون » وحسب زعم القادياني أنه عندما 
ظهر المسيح الموعود يعني به نفسه- كان الكون في الألفية السابعة منذ 


. 238 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحيء ص:‎ ١ 
. الموسوعة العربية العالمية» مادة: الطاعون الدبلي‎ 2 
. الموسوعة العربية العالمية» مادة: النار‎ 3 
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ياك ا ا 10 "وأريد أن أبين أيضا أن الزمن 

يه 
: ((تبشر بزمان المسيح الموعود وأيام المهدي المعهود ))2 . وأنها" تبشر 
بعمر الدنيا الدنية"3, وقال أيضا عن الفاتحة: ((ومع ذلك حصْر هذا التعداد 
إشارةٌ إلى سنوات المبدأ والمعاد, أعني أن آياتها إيماء إلى عمر الدنيا فإنها 
إلى نهايته. وهذا زعم لا يصح علما ولا شرعا. فأما علما فإن عمر الكون 
يتراوح ما بين: 15- 20 مليار سنة . وقدر عمر الآأرض مثلا بأكثر من 5 
ملايير سنة5”. والكائنات الحية على الأرض لم تظهر دفعة واحدة » وإنما 
ظهورا بعدما هيأ له الله تعالى الأرض منذ نحو مليوني عام'. 

وأما شرعا فمع أنه لا يوجد دليل يُحدد عمر الكون منذ خلقه إلى اليوم » 
ولا عمر الأرضء فإن الله أخبرنا بأنه خلق الكون في مراحل وأحقاب 
تاريخية طويلة؛ وهذا ثابت شرعا وعلماء فأما شرعا فالقرآن الكريم ذكر 
صراحة أن الله تعالى خلق الكون في ستة أيام بمعنى مراحل أو أحقاب 
بدليل قوله تعالى: ((وَيَسْتَعْجلوَكَ بِالعَدَاب وَلَن يُخْلِف اللَهُوَعْدَهُ وَإنّ يَؤمأ 
عند رَبَكَ كَألْفِ سَنَة هما ة تَعْدّونَ)(الحج: 007 .و (إنَّ رَبَكُمْ الله الي خَلّقَ 
السّمَاوَاتِ وَالأَرْضَ في مِنَة أيَامِ نَم امْتوى عَلَى الْعَرْشٍ يُدَبَرْ الأرّمًا من 


وو و 


شفيع إلا من بَعْدٍ إِذْنِهِ ذلِكُمْ الله رَبُكُمْ فَاعْبْدُوَهُ أقلآ تَدَكّرُونَ)(يونس : 3)). 
.وأخيرنا ايضنا انه سيحاتة.عدها خلق الأفينانق. كان الكو رن متخلو فا امنا 
جاهزا لاستقبال الإنسان. وقد سبقته إلى العيش فيه مخلوقات كالحيوانات 
والجن . قال تعالى: ((وَإِذْ قَالَ رَبّكَ للْمَلآئِكَةِ ني جَاعِلَ فِي الأزض خَلِيقَة 
َالُوأ أَتَجْعَلُ فيهَا مَن يُفْسِدُ فِيهَا وَيَسْفِكُ الدِمَاءِ وَنَحْنُ نُسَبْحُ بِحَمْدِكَ وَنْقَدُ لَكَ 
قَالَ إِيِي أَعْلَمْ مَا لآ تَعْلَمُونَ [البقرة : 30] ))» و((وَلقذ خَلقنَا الإنْسَانَ مِنْ 
صلْصال مِنْ حَمَإ مَسْنُونِ وَالْجَانَّ خَلَفَاهُ مِنْ قَبْلُ مِنْ تار السَّمُوم)( 


غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي» ص: 382 . 

2 غلام احمد القادياني: إعجاز المسيح » ص: 37 . 

3 غلام احمد القادياني: إعجاز المسيح » ص: 37 . 

4 غلام احمد القادياني: إعجاز المسيح » ص: 40 . 

5 الموسوعة العربية العالمية » مادة: الأرض 

6 للتوسع في ذلك أنظر كتابنا: نقض شجرة التطور العضوي بالقرآن الكريم وعلم الحفريات. والكتاب متوفر 
إلكترونيا في الشبكة المعلوماتية. 

7 الموسوعة العربية العالمية » مادة: المدينة . 
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عورا [الإنسان ]0 ومعتق ذلك أنه 0 الله الالساق كان غمر 
الكون أكثر من ستة آلاف سنة من دون شك. منها ستة آلاف سنة خاصة 
بخلق الكونء ثم تأتي مرحلة أخرى وهي التي عاشت فيها المخلوقات التي 
سننت ظهور الأنسان متها الحن و الحيواكات و التكاكة: .و هذه الموحادة ل 
نعرف هل بدأت مباشرة بعدما تم خلق الكون أم أنها ظهرت بعد زمن طويل 
من تهيئته؟. كما أننا لا نتعرف عمرها الزمني» وحسب ما يقوله علم 
الجيولوجيا » وعلم الحفريات»؛ فإنها كانت مرحلة زمنية كبيرة'. 

ثم بعد ذلك تأتي المرحلة الزمنية من خلق آدم-عليه السلام- إلى اليوم. 
والقرآن الكريم لم يُحدد المدة الزمنية من نزول آدم وزوجه إلى الأرض إلى 
ظهور الإسلام؛ ولا تبت ذلك بحديث نبوي صحيح . وتلك المرحلة تُقسم إلى 
مرحلتين كبيرتين: ما قبل التاريخ: وتتضمن تاريخ الإنسان غير المكتوب. 
وقد اختلف العلماء في تقديرهاء وهي تتراوح ما بين: 500 ألف » إلى نحو 
مليوني سنة. ثم المرحلة التاريخية وتبدأ بمعرفة الإنسان للكتابة إلى اليوم 
والمقدرة بنحو: 6000 سنة2. وبما أن الأمر كذلك علما وشرعا فلا يُمكن أن 
يكون تاريخ العالم سبعة آلاف سنة» ولا تاريخ البشرية إلى اليوم ستة آالاف 
سنة » ولا قريب من سبعة آلاف سنة » كما زعم القادياني» ولا علاقة لعدد 
آأيات سورة الفاتحة بسبعة الاف سنة. فقوله غير صحيح علما ولا شرعاء 
وهو دليل قطعي بأنه ليس نبياء وإنما هو كاذب في ادعائه للنبوة . 


الشاهد الرابع : من أخطاء القادياني العلمية الفاضحة والغريبة أنه 
قال: "والكل يعلم أن 22 فبراير يقع في فصل الربيع تماما ")30 . هذا خطأ 
علمي ظاهر يُتعجب كيف وقع فيه القادياني!! لأنه من الثابت في علم 
الجغرافيا أن شهر فبراير هو من شهور فصل الشتاء وليس من شهور 
فصل الربيع . والربيع يبدأ في النصف الشمالي من الكرة الأرضية؛ ومنه 
باد اليند يبا في 21 ماري , لين في 22 قير اير 

والراجح أن القادياني وقع في ذلك الخطأ كذبا لا خطأ.فهو قد أخطأ 
بسبب التعمد لا الجهل » أي أنه كذب على الناس لغاية في نفس ه . وتفصيل 
حاله أنه زعم ذلك بناء على نبوءة اختلقها القادياني فزعم انه تنبأ بسقوط 
أمطار غزيرة جدا غير عادية »فهي ليست كالمعتاد ء ولا كما توقعتها 


١‏ الموسوعة العربية العالمية » مادة: الأرض . و للتوسع في ذلك أنظر كتابنا: نقض شجرة التطور العضوي 
بالقران الكريم وعلم الحفريات. والكتاب متوفر إلكترونيا في الشبكة المعلوماتية. 

2 أنظر: الموسوعة العربية العالمية» : مادة: العالم » تاريخ» شعوب ما قبل التاريخ 

3 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي» ص: 431 . 
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الأرصاد الجوية في مختلف بلاد الهند » وأورد أخبارا لبعض الجرائد التي 
صدرت في شهر شباط/ فبراير سنة 1907م . وزعم أن تلك الأمطار 
الغزيرة التي تنبأ بها لم تسقط في فصل الشتاء وفيه تكثر الأمطار وتكون 
غزيرة جداء وإنما سقطت في فصل الربيع. ولذلك فإن سقوطها الغزير لم 
يكن متوقعاء وهو قد تنبأ بها رغم أنها لم تسقط في الشتاء وإنما سقطت في 
الربيع.وعليه زعم أن نبوءته قد تحققت لأنها لم تكن عادية. وكان مما قاله: 
(("والكل يعلم أن 22 فبراير يقع في فصل الربيع تماما "))' .و(( والبلد 
كله يعرف أن هذه الأمطار في فصل الربيع غير عادية؛ ولم يعلم عنها إلا 
الله ))2 

و ا ا ا 
وتحريفات القادياني وتلبيساته وخداعه . لأن بلاد الهند معروفة بكثرة 
الأمطار لطبيعتها الجغرافية جبالا وبحارا فهي تقع في ظل سلاسل جبلية 
كبرى وبها في الشمال أعلى قمة في العالم هي قمة إفرست. ومحاطة شرقا 
وقربا بمسطحات مائية واسعة . لذلك فبلاد الهند كثيرة التساقط, وتلك 
الأمطار تكثر في فصل الشتاء كما أشار القاديانى » وتكثر أيضا في الصيف 
عندما تسقط الأمطار الموسمية. وهذا الذي حدثء فإن الأمطار التي أشار 
إليها القادياني سقطت في فصل الشتاء ولم تسقط في فصل الربيع كما زعم 
القادياني تضليلا وخداعا للناس. لأنه من الثابت في علم الجغرافيا 
والمعروف عند الناس أن فصل الشتاء يبدأ من 21 ديسمبر ويستمر إلى 
غاية 21 مارس. وهذا حتما أن شهر شباط/ فبراير من شهور فصل الشتاء 
وليس من فصل الربيع كما زعم القادياني. الراجح انه لم يُخطئء ولا أنه لم 
يكن يعرف»ء وإنما تعمد القول بأن شهر فبراير من شهور فصل الربيع 
بدليل انه كرر الإشارة إلى ذلك أكثر من مرة» وزعم أن البلد كله يعرف أن 
شهر فبراير من فصل الربيع. وهذا زعم باطل قطعا » والقادياني قد اخطأ 
ول لكتشسخطا مقي لكي عم لدي ار اد مطةا وايستدر ار 
هطولها طويلا قد تحققت 3 تحققت. لكن زعمه لم يتحقق وانكشف كذبه وتحريفه. لذ 
سقوطها كان عاديا ومتوقعاء. وفي فصل الشتاء وليس في فصل الربيع 
فالقادياني جمع بين الخطأ والكذب, انتصارا لهواه وشيطانه. و بلدا جاه 
لا يُمكن أن يكون نبياء وإنما هو كاذب في ادعائه للنبوة. 


! غلام احمد القادياني: حقيقة الوحيء ص: 431 . 
2 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحيء ص: 432. 
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الشاهد الخامس: من أخطاء القادياني العلمية المتعلقة بتكوّن جنين 
الإنسان» أنه قال: (("بمعنى أن الحيض شيء قذر ولكن منه يتكون جسم 
الجنين ...فالطمث نفسه يصبح سببا لرقي الإنسان ... ففي كل واحد من بذي 
آدم توجد نجاسة الحيض نوعا ما ".))1. 


أقول: قوله باطل شرعا وعلماء وهو خطأ بِيّنء والظاهر أنه قاله تأثرا 
بالفلاسفة القدماء الذين قالوا بأن المر أة تساهم في تكو ين الجنين بدم 
الطمث”. والحقيقة ليست كذلك قطعاء لأآن الجنين لا يتكون من الطمث 
أصلاء وإنما يتكون من التقاء ماء الرجل بماء المرأة- الحيوان المنوي 
والبويضة- و اام 
رار مَك تم حلا لَه عه فلا الله منلكة فخلقنا اْمُضنغة عِظام 
ا ل جك ا ل 
يا حيرا [الإنسان 2)). فالجنين لا يتكوّن 5007 ا 
»؛ لأنه عندما يحدث التخصيب لن يتكون دم الحيضء» لكن لو لم يحدث 
تخصيب بين ماء الرجل والمرأة؛ فهنا يظهر دم الحيض . وهو دم فاسد 
طراحكة: لر كن للسحاصي قد عنسيرا للد حضيك لجل فى كن مسلتورة 
والدراقه و اننا التى: ريك كظانة ارح تفيل العدد نونفلا لم يقدت 
الحمل تخلّص منه الرحمة . 

ذلك هو دم الحيضء وقول القادياني باطل قطعاء ولو كان نبيا ما وقع 
طاح ال و لم لوو 0 
وإشاره إلى دخولها إلى الرحم- القرار المكين- وحدوت التلقيح. وأمامن 
السنة النبوية فمنها قول عن نبينا محمد - عليه الصلاة و السلام :)) ماء 
الرجل أبيض وماء المرأة أصفر » فإذا اجتمعا فعلا مني الرجل مني المرأة 
أذكرا بإذن اللهءوإدًا غلا مني المراة مدئ:الرجل أنشىئ بإذن الله .,:))4. 
فالحديث نصّ صراحة على أن كلا من المرأة يُساهم في نوع الجنين من 


1 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي» ص: 544 . 

2 ابن سينا : الطبيعيات ء ص: 466 . 

3 أنظر مثلا : الموسوعة العربية العالمية » مادة : الحيض » الحمل . 

4 مسلم : الجامع الصحيح » تحقيق : محمد فؤاد عبد الباقي دار إحياء التراث العربي - بيروت » رقم الحديث 
:315 ج1ص: 252 . 
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حيث الذكورة والأنوثة »و ماء المرأة هذا ليس هو دم الطمث » لأنه أصفر 
اللون »و دمالطمث أحمر كما هو معروف . 

وبذلك يتبين أن القادياني أخطأ فيما قاله عن تكوّن جسم الجنين من دم 
الحيض ٠‏ ولو كان نبيا لما أخطأ ولما خالف الشرع والعلم. وبما أذه أخطأ 


وخالف الوحي والعلم فهو ليس نبياء وكاذب في ادعائه للنبوة. 


الشاهد السادس: من أخطاء القادياني العلمية أنه زعم أن المرأة 
الحامل إن طُّلقت وتزوجت يُمكن أن تحمل من الثاني وهي حامل من الأول. 
قال : (( في كتابه آرية دهرم المندرج في الخزائن الروحانية 10/21 ما 
تعريبه " إن المرأة المطلقة وهي حامل وأثناء عدتهاء عليها أن تحترز 
النكاح مرة أخرى إلى أن تضع الحمل. والحكمة في هذا الأمر أنها إن 
تزوجت وهي حاملء فمن الممكن أن يستقر في رحمها نطفة من الزوج 
الثاني فيحصل مرة أخرى حمل آخر فيضيع النسبء فلا يكون لنا علم بأن 
هذين الولدين لأي والد ينتمي" ))!. 


أقول: قوله خطأ واضح بدليل العلم والواقع» فأما علما فمن الثابت علميا 
أن المرأة عندما تحمل يتوقف المبيضان عن التبييضء فلا يحدث حمل آخر 
بعد ذلك . لا يحدث ذلك رغم حدوث الجماع وتكراره طول مدة الحمل 
:وسواء طلقت المرأة وهي حامل أم لم تُطلق. فالحمل لن يتكرر مادامت 
المرأة حامل. 

وأما من الواقع» فهو يشهد بعدم صحة ما قاله القادياني» فلو كان صحيحا 
لاضطربت أحوال النساء الحوامل اضطرابا شديدا. وتفصيل ذلك أنه ربما 
تحمل المرأة بحمل ثانٍ قبل شهر أو شهرين أو عشرة أيام قبل وضع الأول 
فماذا يحدث لها؟ . فهل يولد الأول » ويبقى الثاني في الانتظار حتى يُكمل 
تسعة أشهر؟؟ . وهل تستطيع المرأة أن تتحمل الأمرين؟؟ . هذه التساؤلات 
لا وجود لها في الواقع مع أنها مشروعة ومُفزعة بناء على ما قاله 
القادياني. ولو سد القادياني يُمكن أن يحدث لحدث في الواقع 
ولغره الثانن و احطوه قذيفا ويكديتاك لكان هذا لك كنك فلم عبت اهاور 
رأيناه ذ في الواقع. وعدم حدوثه في الواقع يتفق تماما مع ما قرره العلم؛ ؛ بأنه 
لا يُمكن أن يحدث حمل ثانٍ مع وجود الحمل الأول من جهة؛ ويُظهر من 


1 أمجد سقلاوي: العلم يشهد على بطلان نبدوة غلام أحمد القادياني » الأربعاء 9 ديسمبر 5 م موقع: 
5 تفط /ع011/172.01 2 مططمتاصة. /15/5/ا//:صاغخط. أذكر هنا إني لم أجد كتاب القادياني "آرية دهرم" » 
فاعتمدت على ما ذكره الباحث المختص في القادينية أمجد سقلاوي. 
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جية اعرى خلا القادراتي ورقضيهه اند ار يكن شاء و إنبا عاق كانيا دي 
ادعائه للنبوة . 


الشاهد السابع : ومن أخطاغ القادياني العلمية. ٠‏ أنه زعم بأنه لا يوجد 
نجم أصغر من الأرضء فقال : ((ولكن إذا سقطت النجوم على الأرض»؛ 
فهل يمكن أن يبقى أحد من سكان الأرض على قيد الحياة؟ بل الحق أنه لو 
سقط نجم واحدمن السماء على الأرطن لكان في.ذلك كقاية لهبلاك الندنيا 
كلهاء إذ ما من نجم أقل من كرة الأرض طولا وعرضا .فيمكن لنجم واحد 
أن يغطي جميع سكان الآرض بعد سقوطه عليها... .١))‏ 


الأرض.وقوله هذا ليس بصحيح قطعاء لأنه من الثابت علميا أن أحجام 
النجوم كثيرة ومتنوعة»؛ منها نجوم أكبر من الآرض وأخرى قريبة منهاء 
وأخرى أقل منها بكثير. وقد قسم علماء الفلك النجوم إلى (( خمس 
مجموعات رئيسية بناءً على الحجم-1 :فوق العملاقة» 2-العملاقة, 3-نجوم 
متوسطة الحجمء 4- القزمية البيضاءء 5-النجوم النيوترونية. وقد يغير النجم 
مجموعته بناءً على عمره)). فالقزمية البيضاء مثلا هي (( نجوم صغيرة. 
وأصغر نجم أبيضء نجم فان مانين» وقطره 8,400 كم )) .وقطره لا يصل 
المسافة الممتدة من شرق آسيا إلى غربها. و أما النجوم النيوترونية» فهي (( 
قطرها يساوي 20كم))2. واضح من ذلك أن القادياني أخطا فيما قاله » وتكلم 
بلا علم» في أمرين: الأول زعمه بأنه لا يوجد نجم أقل من الأرضء والثاني 
زعمه أنه لو سقط نجم على الآأرض لهلك كل سكانها . وهذا لا يحدث إن 
سقطت عليها نجوم صغيرة. وعليه فلو كان القادياني نبيا ما أخطأ في ذلك» 
مما يعني أنه كان كاذبا قطعا في ادعائه للنبوة. 


الشاهد الثامن : كتب الميرزا القادياني في (( كتابه الموسوم ترياق 
القلوب المندرج في الخزائن الروحانية 15/218 عن ولادة ابنه مبارك 
أحمد :"وقد كان هذا المولود ترتيبه الرابع ب بيد العوالية كما إن اراريب شور 


! الغلام أحمد القادياني: إزالة الأوهام » فتح الإسلام» ص: 140 . 

2 الموسوعة العربية العالمية» مادة: النجمة . 

3 أمجد سقلاوي: العلم يشهد 1 غلام أحمد القادياني 2 الأربعاء 9 ديسمبر 5 مم موقع: 
دع /للنقطط/ع:01171/2.01 2 ططق تخصة. 115/157 //:صاغط. أذكر هنا إني لم أجد كتاب القادياني " ترياق القلوب" 
» فاعتمدت على ما ذكره الباحث المختص في القادينية أمجد سقلاوي. 
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شهر صفر هو الرابع من بين الشهور القمرية؟؟. وهل القادياني يعي ما 
يقول؟؟. وهل القادياني يحفظ الشهور القمرية بالترتيب أم لا؟ . إنه أخطأ 
فيما قاله عن شهر صفرء فهو الثاني من بين الشهور القمرية بعد محرم 
وهو أولها. لكن الغريب في أمر القادياني أن كلامه يُظهر أنه لم يكن يعرف 
ترتيب شهر صفر وكان يعتقد أنه الشهر الرابع !! . وهذا خطأ فادح ولا 
يصح ولا يجوز الوقوع فيه لأهل العلم عامة والأنبياء خاصة. وبما أن 
القادياني ادعى النبوة» وأخطأ في ترتيب شهر صفر فهو دليل قطعي بأنه 
ليس نبياء لأنه لو كان نبيا ما أخطأ في ذلك؛ ولو فرضنا جدلا أنه أخطأ فيه 
اجتهادا فلابد أن يتدخل الوحي لتصحيحه ولا يُقره عليه» لأن عدم تصحيحه 
هو طعن في الله ونبيه ووحيه ويُعطي دليلا قطعيا على عدم صحة نبوته. 
وبما أن الأمر كذلكء والقادياني أخطأء ولم يُصحح خطأه؛. وبقي على حاله 
إلى أن مات » فهو ليس نبياء وكاذب في ادعاته للنبوة. 


الشاهد الأخير- التاسع-: يتعلق بالتفكير العلمي» ومفاده أن القادياني 
قرر أمرا قطعيا يشهد عليه بأنه بعيد عن التفكير العلمي الصحيح, ويفتقد 
إلى التفكير السليم وقوة الدليل » إنه من أخطائه في الاستدلال العلميء. قال: 
(( إذ من المستحيل تماما أن يحصل التقدم في الأمور العقلية والعملية في 
زمن الحروب والمفاسد » وفي زمن الأخطار على الأرواح فل الكق أن 
هذه الأمور لا تخطر بالبال إلا إذا كان الإنسان يحظى بالأمن كاملا )) !. 


أقول: كلامه متهافت وغير علميء ولا يصح قوله بذلك القطع» لأن كل 
ظروف الإنسان التي تمر به لها جانبان سلبي وإيجابيء ويُمكن للإنسان 
الإيجابي أن يوجه ظروفه بجانبيها توجيها إيجابيا ويستغلها لمصلحته. كما 
أن الظروف الصعبة التي يمر بها الإنسان في الحروب والأوبئة والمخاطر 
هي نفسها قد تكون عوامل إبداع إذا أحسن التفاعل معها وتوظيفها لصالحه. 
ولهذا قيل قديما: الأزمة تولد الهمة. و: رب ضارة نافعة . ومن الثابت 
تاريخا وعلما أن كثيرا من الاكتشافات العلمية الحديثة اكتشفها الإنسان 
وعادت عليه بالنفع في فترة الصراع بين الحلفاء ودول المحور في الحربين 
العالميتين الأولى والثانية. منها مثلا دواء البنسيلين» والقنبلة النووية . ونفس 
الأمر حدث في فترة الصراع الرهيب بين المعسكرين الغربي والشرقي بعد 


1 غلام احمد القادياني: إزالة الأوهام » ص: 166 . 
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تحدث الحرب العالمية الثالثة» ومع ذلك فقد تحققت فيها انتصارات علمية 
واقتصادية كثيرة جدا كانت في صالح العلم والإنسان. منها مثلا صناعة 
المركبات الفضائية» والصعود إلى الفضاءء وزيادة الإنتاج الزراعي 
والصناعيء واستقلال الدول التي كانت مستعمرة وغير هذا كثير جدا. 
فانظر إلى القادياني كيف يتكلم بلا علم» ويزعم انه يتلقى الإلهام والوحي 
من عند الله!!. ولاشك أن كلامه لا يقوله نبي» ولا عالم؛ ولا عاقل» وإنما 
يقوله جاهل؛ أو صاحب هوى قاله لغاية في نفسه. 


وإنهاءَ لهذا المبحث يتبين منه أن القادياني المدعي للنبوة قد وقع في 
أخطاء كثيرة شرعية وتاريخية وعلمية» تشهد عليه قطعا بأنه ليس نبياء 
وإنما كان كاذبا في ادعائه للنبوة »بل ويستحيل أن يكون نبيا. وتلك الأخطاء 
وغيرها كثير لا يصح تبريرها بدعوى أن القادياني نسي » أو أخطأء أو هي 
من أخطاء النساخ؛ هبج نك رده كد دعي الوه والزسالا والويحي 
الإلهي» وهذا يستلزم حتما وقطعا أنه لا يُخطئ, فإن حدث أن أخطأ في 
اجتهاده فيجب أن يتدخل الوحي لتصحيحه ولا يقره أبدا على خطأا. لأن 
ل ا ل لي 
اق الناباتي رقم فى الخطاء كدرو ومتاو عه وله بسحهها رمات ريقيك حي 
حالها فهو ليس نبياء وإنما 'هو كانب في ادكاته للنبوة. 
ثالثا: تناقضات ومستحيلات القاديانى تنقض نبوته المزعومة : 

توجد تناقضات ومستحيلات كثيرة في كلام الميرزا القادياني ووجودها 
يتناقض تماما مع ادعائه للنبوة. فلا يُمكن الجمع بينها وبين إدعائه للنبوة: 
لأن وجود التناقضات والمستحيلات في كلام أهل العلم هو آمر مُتوقعن 
وليس مستحيلا وهو ومعروف قديما وحديثا سببه النسيان» أو الخطاء أو 
التعمدء أما القول بوجودها في كلام الأنبياء فمستحيل قطعا. وبما انها 
موجودة في كلام القادياني كما سيأتي قريبا فهي أدلة قطعية على انه ليس 
نبياء وأنه كاذب في ادعائه للنبوة ة. كما أنه لا يصح تعليل وتبرير وجود 
التناقضات والمستحيلات في كلام النبي- بعد التأكد بأنه كلامه- » بدعوى 
الكل أو النسيان» أو عمل النُساخ دن ذلك يصح مع غير الأنبياء من 
أهل العلم وغيرهم؛ لأنهم يتلقون العلم بالتعآّم والاجتهاد في طلبه» فيُصيبون 
ويُخطئون ولا يتلقونه وحيا من عند الله؛ لكنه لا يصح أبدا مع الأنبياء 
المعصومين بالوحي الذي يمنع تسرب أي باطل إلى كلامهم » ولا يُقَرهم 
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والمستحيلات في كلام القادياني ليس له إلا تفسير واحد هو انه ليس نبياء 
وأنه كاذب في ادعائه للنبوة. وعليه فإن محاولة تبرير وجود التناقضات 
والمستحيلات والأخطاء والمخالفات الشرعية والعلمية والأخلاقية في كلام 
القادياني هو نقض لنبوته المزعومة» واعتراف بأنه ليس نبيا »وأنه كاذب 
في ادعاته للنبوة » ويستحيل أن يكون نبيا. وهنا نحن لا نناقشه على هذا 
المستوى الذي يعني أن القادياني أصبح كغيره من أهل العلم؛ فوجود تلك 
الأخطاء أمر متوقع» ولن يخرجه أهل العلم. لكن بما أن القادياني أدعى أنه 
نبي ورسول وصاحب وحي وشريعة فنحن نناقشه على هذا المستوى فقط , 
مما يعني أن وجود التناقضات والمستحيلات والأخطاء في كلامه يعني 
قطعا أنه ليس نبيا ولا يصح تبريرها. وبما أن الأمر كذلكء فإن الشواهد 
الآتية من تناقضات ومستحيلات كلام القادياني هي تأكيدات قطعية على ما 
قلناه عنه» وسنذكر منها نماذج مُتفرقات تشهد بنفسها عليه ولا تحتاج إلى 
تعليق ؛ فهي بذاتها أدلة دامغة تنقض نبوته وتفضحه فضحا. 

أولا : بالنسبة لتناقضات القادياني فقد سبق أن ذكرنا طائفة منها في 
فصل الثاني الخاص بالأدلة الشر حوره على يطلان لاعانه للنيوة وقا در 
طائفة أخرى من باب التمثيل لا الحصر؛ وإلا فإن تناقضاته كثيرة بحكم انه 
أقام نبوته المزعومة على الكذب والتحريف ٠.والنفاق‏ والكفر بدين الإسلام 
مع التستر به؛ فنبوته المزعومة كلها تناقضات وهي من ضروريات نبوته 
الباطلة» وديانته الزائفة !!. 

منها أنه زعم مرارا وتكرارا أنه مسلم يؤمن بالقرآن والسنة» وان محمدا 
عليه الصلاة والسلام خاتم الأنبياء» لكنه نقض زعمه هذا مرارا وتكرارا 
عندما ادعى النبوة والرسالة» وانه صاحب وحي وشريعة. وهذا تناقض 
صارخ صريح » سببه أنه نه كفر بالنبي محمد وبالقرآن الذي جاء به. 


ومنها أنه اعترف بصراحة ووضوح ما قرره الشرع بأنه لا نبي بعد 
محمد عليه الصلاة والسلام بأي حال من الأحوالء فقال: ((ألا تعلم أن 
الرب الرحيم المتفضل سمى نبينا عليه الصلاة و السلام خاتم الأنبياء بغير 
استثناء, وفسره نبينا في قوله: لا نبي بعدي ببيان واضح للطالبين ؟ ولو 
جوزنا ظهور نبي بعد نبينا عليه الصلاة و السلام لجوزنا انفتاح باب وحي 
النبوة بعد تغليقها , وهذا خلف كما لا يخفى على المسلمين .و كيف يجيء 
نبئّ بعد رسولنا عليه الصلاة و السلام و قد انقطع الوحي بعد وفاته وختم 
لله به النبيين ؟ ))1. كلامه هذا صحيح قطعاء لكنه ناقضه عندما أدعى أنه 


. 50 غلام أحمد القادياني: التذكرة » ص: حمامة البشرى » ص:‎ ١ 
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نبي ورسول» وصاحب شريعة وإلهام ووحي إلهيين »وانه أفضل الأنبياء. 
ومن لم يؤمن به فهو كافر!!!! . 


ومن تناقضات القادياني أيضا أنه زعم مرارا أنه نبي ورسوله 
وصاحب وحي وشريعة:» وأن الله أعطاه علما لَذنياً فقال: :)) (( وهم من 
ربهم يتعلمون» وكل علم منه يأخذون ...... وبه يطلعون على كنوز العلم 
...) .كنه ناقض نفسه عندما ذكر أنه تعلم العلم منذ أن كان صغيرا إلى أن 
كَبْر وأصبح يُطالع وينقل منها » ويُؤلف الكتب . منها قوله مثلا : (( " 
ولما ترعرعت ووضعت قدمي في الشباب قرأت قليلاً من الفارسية ونبذة 
من رسائل الصرف والنحو وعدة من علوم تعميقية, وشيئاً يسيراً من كتب 
الطب, وكان أبي عرافاً حاذقاً وكانت له يد طولى في هذا الفن» فعلمني من 
بعض كتب هذه الصناعة ... فقرأت ما شاء الله ... وكذلك لم يتفق لي 
التوغل في علم الحديث والأصول والفقه إلا كطل من الوبل"))2. وعندما 
كبر ذكر أنه كان يبذل جهودا في تأليفه لكتبهة. 

ذلك تناقض صارخ بين الحالتين» فكيف نجمع بين تلقي العلم الإلهي 
بالنبوة وطلب العلم وتحصيله والاشتغال به كأهل العلم ؟؟؟. وايئة فانددين 
الجمع بين العلميّن؟؟. لأن النبوة ُغني عن تعلّم العلم» وتعلّمه يُغني عن 
أكثرها أيضا. ومن التناقض أيضا أن النبي يتلقى الوحي وفي نفس الوقت 
يقرأ الكتب وينقل منها ويرد بها على خصومه!!!! . فإما أنه طلب العلم 
وحصّله كغيره من طلاب العلم واشتغل به مثلهم؛ وإما أن الله علّمه بالوحي. 
فلا يصح الجمع بينهماء لأن تعلّم العلم في الدنيا يطعن في النبوة ويُضعفها 
ويُمكن تفسيرها تفسيرا ماديا دنيويا » وبه يُكذْب النبي بسهولة» وتضعف 
حججه. فإما عِلم بالنبوة» وإما علم بالتعلم» ووجود أحدهما يلغي الآخرء فلا 
يجتمعان. وبما ان القادياني تعلّم كغيره من أهل العلم» وقامت الأدلة القطعية 
شرعا وعلما بأنه كان كذابا ومحرفا وكثير الأخطاء؛ فهو ليس نبياء وإنما 
ادعى النبوة كذبا ونفاقا؛ فلم يجمع بين التعلّم والنبوة» وإنما تظاهر بها. 


ومن تناقضاته أنه زعم أن كلامه معجزة . وأنه أعطي بسطة كاملة في 
العلوم الأدبية”. وأن وحيه المنزل عليه معجز وتحدى به الناس بأن يأتوا 


' الميرزا غلام أحمد القادياني: مرآة كمالات الإسلام » ص: 256 . 
7 الغلام القادياني: مرآة كمالات الإسلام» ص: 310- 311 . 

3 الغلام القادياني: منن الرحمن » ص: 18 . 

4 الغلام القادياني: نزول المسيح» ص: 2/72 . 

5 غلام احمد القادياني: عاقبة آتهم » الخزائن الروحية» ص: 144 . 
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بآية من مثله» فقال: ((و إن كنتم في ريب مما نزلنا فأتوا بآية من مثله))'. 
لكن مزاعمه هذه تنقضها كثرة أخطائه الشرعية واللغوية والعلمية 
والتاريخية» وكثرة تحريفاته وتلاعباته وأكاذيبه » وسرقاته العلمية؛وهي تعد 
بالمئات كما بيناه في كتابنا هذا . إنها مزاعم جوفاء لا رصيد لهاء فضحت 
القادياني وأسقطته ولم ترفعه . 


ومن تناقضاته أنه تفاخر بمكانته اللغوية والأدبية وتفاخر وتحدى مخالفيه 
فقال: (( لِيُظهر على الناس علمي وأدبي» فهل من معارض في جموع 
المخالفين ؟ وإني مع ذلك عُلمتُ أربعين ألفا من اللغات العربية» وأعطيت 
بسطة كاملة في العلوم الأدبية . .. وهذا فضل ربي أن جعلني أبرع من بني 
الفرات » وجعلني أعذب بيانا من الماء الفرات وكما جعلدي من الهادين 
المهديين » جعلني أفصح المتكلمين . 0 هذا المزاعم تنقضها سرقات 
القادياني الكثيرة جدا من القرآن الكريم وانتحاله» وتنقضها سرقاته من 
الحديث النبوي» وتنقضها سرقاته من كتب اللغة والأدب» كسرقته لشعر لبيد 
بن ربيعة» ومقامات الحريري. وتنقضها أخطاؤه اللغوية الكثيرة كما بيناه 
سايقا . إنها مزاعم جوفاء لا رصيد لهاء وهي من أكاذيبه وتحريفاته » آخرها 
قوله أنه الله علمه أربعين ألف لغة اللغات العربية!!» وهذا كذب وجنون, لا 
يقوله إلا جاهل لا يعي ما يقول» أو كذاب دجال صاحب هوى قاله لغاية في 
نفسه!!. فأين هذا العدد الهائل من اللغات العربية؟ » إنه من أكاذيب القاديانى 
التي كشفته وفضحته . إنه لما عجز أن يأتي بكلام فصيح يدون وحيه 
المزعوم سرق من القرآن والحديث وكتب اللغة والأدبء لم يستح وزعم أنه 
بليغ وله بسطة كاملة في الأدب» وأنه أفصح المتكلمين» وهذا تناقض 
صارخ صريح !!. 


ومن تناقضات القادياني وأكاذيبه وتحريفاته أنه قال: (( ألا لعنة الله على 
الذرن ينولون إذا دان جمدل القران. :اكه امسعدرة اراي ممه أحد يدن الانيين 
والجان . 00 لكنه تقض زعمه هذا عندما سرق مئات الآيات القرانية 
اميا ونسبها إلى نفسه. وهذا يعني أنه جاء بمثل القرآن بالسرقة. ونقضه 
عندما زعم أن كلامه معجز4» وهذا يعني أن كلامه الرديء معجز كالقرآن. 
ونقضه عذ دما تحدى بكلامه الناس بأن يأتوا بآية من مثله؛ فقال: 


1 غلام احمد القادياني: التذكرة » ص: 874 . 

2 غلام احمد القادياني: عاقبة آتهم ٠‏ الخزائن الروحية.» ص: 144 . 
3 غلام احمد القادياني: الهدى والتبصرة لمن يرى » ص: 18 . 

4 الغلام القادياني: نزول المسيح» ص: 272 . 
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((و إن كنتم في ريب مما نزلنا فأتوا بآية من مثله))! . فهو قد جاء وفعل مثل 
ما فعله القرآن» بل وتعالم على القرآن زوراً وبهتاناًء لأن القرآن تحدى الجن 
والإنس بأن يأتوا بسورة من مثله ((وَإن كُنثُمْ في رَيْبِ مِمّا تَرْلنَا عَلَى عَبْدِنًا 
فَأثُوأ بسسُورَة مّن مِثْلِهِ وَادْعُوأ شُهَدَاءكُم من ون الله إنْ كُنْتُمْ صَادِقِينَ [البقرة 

: 2)]23 لكن القادياني المفتري المحرف تحدى الناس حسب زعمه بأن 
جَانوا "ابه " هن ,مكل وحية المر عنوم المتهاقت المطلبوء بالأباطيل 
والأكاذيب والأخطاء الكثيرة. فانظر إلى تناقض القاديانى ونفاقه» وقارن 
بين كلامة :الأو لعن أفعالة:المنافضية له | ١‏ 


ومن تناقضاته وتحريفاته ونفاقه أنه زعم أن وحيه المزعوم (( 
منه على كلام الله " القرآن الكريم" وجدته منسجما معه تمام الانسجام...))2. 
هذا الزعم تنقضه أقواله وأفعاله المخالفة للقرآن الكريمء مثاله أن القرآن أكد 
على ختم النبوة» لكن القادياني ادعى النبوة والوحيء والقرآن أكد على أن 
القران آخر الكتب الإلهية؛ لكن القادياني زعم أن الله أانزل عليه وحيا. 
والقرآن أثنى على المسيح ابن مريم لكن القادياني كذب عليه وذمه وطعن 
فيه . والقرآن قال بوجود مسيح واحد هو عيسى عليه السلام لكن القادياني 
قال بوجود مسيحين .والقرآن نفى الشرك عن الله مطلقاء لكن القادياني زعم 
أن لله أولاد » ووصف نفسه بأوصاف الألوهية. وغير ذلك كثير جداء بل إن 
القادياني كفر بالقران وسرقه وانتحله!!!! .وهل من يكفر بالقرآن هو مؤمن 
به؟؟!! فانظر إلى تناقضات هذا القادياني المفتري المجنون المريضء لا 
يستحي ويزعم انه مُتبع للقران الكريم!!. 


وأخيراء فمن تناقضات القاديانى موقفه من معنى " دابة الأرض" 
المذكورة في القرآن الكريم؛ فقال : ((وأمًا دابّة الأرضء فليس المراد منها 
حيوان لا يعقل» بل هي الإنسان بحسب قول سيدنا علي رضي الله عنه. 
والمراد من دابّة الأرض هنا طائفة من الناس الذين ليس فيهم روح 
سماوية"))3. لكنه خالف ذلك عندما قال : (("إِنْ المراد من دابّة الأرض» 
هي تلك الدودة أيضاء التي كان مقدّرا لها أن تخرج من الأرض في زمن 
المسيح الموعودء وتدمّر الدنيا بسبب سوء أعمال أهلهام)4. فهل دابة 
الأرض إنسان أم دودة ؟؟ . إنه تناقض من جهة؛ وتضمن قوله الثاني تكذيبا 
' غلام احمد القادياني: التذكرة » ص: 874 . 

2 غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين» ص: 2 . 


3 غلام احمد القادياني: إزالة الأوهام » فتح الإسلام » ص: 395 . 
4 غلام احمد القادياني: نزول المسيح » ص: 39 . 
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للقادياني من جهة أخرى. إنه ادعى أنه المسيح الموعود وان تلك الدابة 
تظهر في زمانه لكنها لم تظهر في زمانه؛ ولا بعده. ولم تُدمر الدنيا في 
زمانه ولا بعده » وما تزال قائمة إلى اليوم لم دمر في زمانه ولا بعده وما 
تزال بكائناتها إلى اليوم » فأين تلك الدابة القاديانية ؟؟» وأين النبوة القاديانية 


المزعومة ؟؟ 


آثانيا: أما المستحيلات 0 الميرزا القادياني» فهي كثيرة 

هلها ١‏ الاران والحديت إكا ينا على + خف النخرة بحة لبي عاك 
محمد عليه الصلاة والسلام كما بيناه وفص لناه في الفصل الثاني؛ لكن 
القادياني خالف ذلك وكفر بذلك وأدعى أذه نبي ورسول وصاحب وحي 
وشريعة .وأنه مسلم يؤمن بالقرآن والنبي محمد . وهذا تناقض مستحيل أن 
يحدث حقيقة» فإن حدث فهو نفاق وخداع ؛ مما يعني بالضرورة أنه كاذب 
فلا هو نبي» ولا مسلم لأنه يستحيل يكون مؤمنا بالإسلام من جهة» وهو 
يدعي أنه نبي وصاحب وحي وشريعة من جهة أخرى. وهذا المستحيل هو 
الذي اقام عليه الداديداتي تنود وديايكة الباطلتيّن» وهو الذي أوقعه في 
مستحيلات أخرى كثيرة لا تكاد تنتهى 


ومنها أن القادياني زعم أنه هو المسيح الذي ينزل من السماء!. وان الله 
جعله هو المسيح عيسى بالحقيقة”» وقال له:(( جعلناك المسيح ابن مريم))”. 
وزعمه هذا مستحيل قطعاء لأن المسيح عليه السلام نبي مرسل تمت نبوته 
وهو آخر أنبياء بني إسرائيل وقد رفعه الله إليه قبل أن يأتي خاتم الأنبياء 
محمد عليه السلام بقرون. والقادياني هو أيضا إنسان آخر ولد في العصر 
الحديث في زمان ومكان معروفين . وعليه فنحن أمام شخصيتين مختلفتين 
يستحيل أن يكون احدهما هو الآخرء ولا يُمكن أن يكون القادياني هو 
المسيح ابن مريم. وهذا يعني أن القادياني كاذب وكذاب» يدعي المستحيل 
انتصارا لهواه وشيطانه؛ ولا يحتكم في ذلك إلى شرع ولا عقل ولا علم . 

ومن مستحيلاته أيضا أنه قال: (( إن الله بعث من هذه الأمة مسيحا 
1 غلام احمد القادياني: مرآت كمالات الإسلام » مقدمة الناشر . ص: 6 . 
7 غلام احمد القادياني: إزالة الأوهام » ص: 1 . 


3 غلام احمد القادياني: إزالة الأوهام ع ص : 41 . 
4 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحيء» ص: 132 . 
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مستحيل قطعا » لأن الشرع -كتابا وسنة- أكد على أن المسيح واحد لا 
اتنان » وهو المسيح ابن مريم عليه السلام » الذي رفعه الله وهو الذي 
سينزل إلى الأرض عند اقتراب الساعة . وعليه فادعاء القادياني بأنه 
المسيح الموعود مقابل المسيح الأول مستحيل وكذب مفضوح . 


ومن مستحيلات القادياني أنه زعم أن الله تعالى جعله مثيلا لإبراهيم 
ومحمد عليهما الصلاة والسلام! .وزعمه باطل ومستحيل الحدوث» 
وتصوّره يكفي للحكم عليه بالاستحالة والبطلان. فلن يكون مثيلا لهما ولا 
لغيرهما » لأن كل إنسان يولد إلا وهو كائن قائم بذاته وصفاته قلبا وقالبا 
يحمل بداخله حقيبته الوراتية» ولن يكون مثيلا لأحد سبقه» ولا معاصرا له 
ولا يأتي بعده . ووجود تقاطعات في الصفات الطبيعية والسلوكية بين بني 
أدم لن تجعلهم مثيلين لبعضهم. لأن كل إنسان له ذاته ونفسه وفق برمجته 
الوراثية» ولن تتكرر في إنسان آخر حتى وإن تقاطعات الصفات بحكم 
الصفات التي تجمع بني آدم. ولن يكون مثيلا لهما ذ فى النبوة لأن النبوة قد 
خُتمت قطعا بخاتم الأنبياء محمد عليه الصلاة والسلام. 


ومن مستحيلات القادياني أيضا أنه زعم أنه نبي ظلي للنبي الخاتم 
محمد عليه الصلاة والسلام » فهو نبي ضليء فقال: ((لآن الظلَ ليس 
بمنفصل عن أصلهه. ولهذا أنا محمد صلى الله عليه وسلم ظلياء فبهذا 
الطريق فإن ختم خاتم النبيين لم يُنقض ...))2. 

أقول: كلامه باطل جملة وتفصيلا » وهو من مستحيلات وجنونيات 
القادياني وتحريفاته» من جانبيّن: الأول » بما أن الشرع أكد قطعا بأن النبوة 
خُتمت - غلقا وسدا وإنهاءً وإتماما وإكمالا بخاتم الأنبياء النبي الأمي 
العربي محمد صلى الله عليه وسلم » فلا نبي بعده. وبما أنه جعل النبوة أمرا 
واحدا فلا تتعدد ولا تتجز زأ كما بيناه في الفصل الثاني؛ فإنه يتبين من ذلك 
قطعا أنه يستحيل أن يظهر نبي جديد » ومن يدعي ذلك فقد ادعى مستحيلا » 
وهو كاذب قطعا. ْ ْ 
الأمر الثاني: من الثابت عقلا وواقعا وشرعا وعلما أن كل إنسان له ذاتيته 
وصفاته وفق برمجته الوراثية» ولا يُمكن أن يكون شخصا آخرء وعندما 
يموت لن يعود إلى الدنيا » وستذهب معه ذاته وظله وصفاته الأخرى.وبما 
أن الأمر كذلك فالنبي الخاتم محمد - عليه الصلاة والسلام- قد مات وذهب 


1 غلام احمد القادياني: إزالة الأوهام 6.ءص: 241 . 
2 غلام احمد القادياني: إزالة خطأ. ص: 4 
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بذاته وظله صفاته الروحية والمادية ولن يعود إلى الآأرض بظله ولا بذاته» 
ولن يكون له أي اتصال بإنسان آخر. قال تعالى: (إللهُ يَتَوَف الْأَنفْسَ حِينَ 
مَوْتِهَا وَالَتِي لَمْ تَمْتْ تَمْتْ فِي مَنَامِهَا قَيْمْسِكُ الْتِي قَضَى عَلَيْهَا المؤت وَيُرْسِلٌ 
الأخرَى إِلَى أَجَلِ مُسَمّى إِنَّ في ذَلِكَ لآيَاتٍ لْقَوْمِ يَتَقَكّرُونَ [الزمر : 42] )). 


وأما قول القادياني : ((لأن الظلٌ ليس بمنفصل عن أصلهه ولهذا أنا 
محمد صلى الله عليه وسلم ظلياء فبهذا الطريق فإن ختم خاتم النبيين لم 
الفضن. :)10 اقيو دليل تطعي كدي ناجكدالة أن ركوق نينا ظلياء زنه يما 
و الظل لا ينفصل عن أصلهء. وهو صاحبه » فعندما يموت صاحبه سيذهب 
معه قطعا ولن يعود إلا بعودة صاحبه. وبما أن صاحبه لن يعود إلى الدنيا 
فظله لن ينفصل عن صاحبه ولن يتصل بغيره؛ ولن يعود إلى الدنياء وهذا 
أمر ثابت شرعا وواقعا.وهذا يعني بالضرورة أن نبوة محمد الخاتمة لن 
تعود . ولن يكون لها ظل» وبروزء ولا أية علاقة مع الأحياء من جهة؛ وأن 
القادياني في حياته كان يعيش بظله لا بظل غيره من جهة أخرى. لأنه 
يستحيل أن يعيش بظل غيره. وبما أن الأمر كذلك فزعم القادياني بأنه هو 
نبي ظلي للنبي الخاتم هو كلام باطل لأنه بناه على مقدمة باطلة» فلن تكون 
ليصل إلى نتيجة مستحيلة؛ فكان استدلاله عليه لا له . 

وبذلك يتيخ جلا أن الغير ر] القادواتي أقاخ قو دوفو افة الشرة الطلية 
على ثلاثة أمور مستحيلة كما بيناه أعلاه» فيستحيل أن يكون نبياء وإنما هو 
كاذب في ادعائه للنبوة من دون شك. 


ومن مستحيلات القادياني أيضا أنه ادعى أن نبوته المزعومة» هي نبوة 
بروزية » أي تابعة لنبوة النبي الخاتم محمد صلى الله عليه وسلم وليست 
منفصلة عنهاك. وزعمه هذا مستحيل وباطال أيضا بنفس الأدلة التي نقضنا 
بها قوله بخرافة النبوة الظلية بصفة عامة. لأنه بما أن النبوة قد أغلقت 
وسُدت؛ وأكملت وأتمت وأنهيت فلا نبي بعد النبي الخاتم محمد عليه الصلاة 
والسلام» فيستحيل القول بأية نبوة أخرى وبأي شبهة من الشبهات. ولذلك 
كانت الحكمة في وصف الله تعالى لنبوة نبيه الخاتم محمد بأنه خاتم النبيين: 
)0 ما كَانَ مُحَمَّدُ أبَا أَحَدٍ من رَجَالِكُمْ وَلكن رَسُولَ الله وَخَاتَمَ النَِيينَ وَكَانَ 
النَّهَ ِكل شَيْءٍ عَلِيماً [الأحزاب : 40])).فلم يقل: آخر النبيين ولا لا نبي 
! غلام احمد القادياني: إزالة خطأ. ص: .9. 


2 غلام احمد القادياني: التذكرةء ص: 390 .و عبد الله زيدان : الأحمدية ثورة على النبوة المحمدية»الأحد 14 
أكتوبر 2012 » موقع : عزم5ة.165ء اكه /طتة صط/ع :01151:2.01 2 سمططهتاصة. جاتلا ىا //نصائخط . 
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بعدهء وإنما قال: (( وَلكن رَّسُول الله وَحَاتَمَ النِيّينَ)) [الأحزاب : 
0) .أن كلمة " خاتم " لا تحمل معنى واحداء وإنما تحمل عدة معان كلها 
تعني معنى واحدا من جهة؛ وكل معنى منها يحمل معنى إضافيا آخر يسد 
ويُحكم المعنى الإجمالي من جهة أخرى. وهذا واضح من معاني " الختم "؛ 
و" الخاتم "؛ و" المختوم ".و" الختام" كما بيناه في الفصل الأول بأدلة 
الشرع واللغة. وهي: الختم يعني: الإنهاء» والغلق» والإتمام » والإكمال » 
والسد » والإيقاف.و"الحّاتم" » » هو الذي يُنهى به الأمرء ويُغلق » ويُتم , 
ويّسد » ويُوقفء؛ ويكمل . والمختوم هو: الذي أكملء وأتم » وأغلق» وأنهيء 
وتوقف أمره. والختام هو: آخر الشيءء؛ والذي يُغلق به الأمرء ويُنهى به 
ويُكمل ويُغلق ويُسد. 

وتلك المعاني لقوله تعالى: (( وَلكن رَسُوَلَ الله وَخَاتمَ اللبيِينَ)) [الأحزاب 
: 40])) » تريد أن تقول لنا: إن طريق ق النبوة قد مُدء وسلسلتها قد أوقذت 
وأنهيت؛ وأن بابها قد أغلق ٠‏ وأن بناءها قد أكمل وأتم. وتريد أن تقول لنا 
أيضا: إن نبوة الأنبياء تحمل معنى واحدا لا تعدد فيه ولا تنوّع. 


وبذلك يتبين بجلاء أن تلك المعاني الدقيقة والمترابطة والمتكاملة أنها قد 
سدت كل الأبواب والطرق وأغلقتها بإحكام أمام المتس ليلين واللصوص 
الذين يُحاولون ادعاء النبوة كالقادياني وأمثاله. ولذلك ووجدنا في القرآن 
الكريم أن الله تعالى كرر آيات كثيرة متشابهة (( لتر ل أحسن الكديتث 
كتاباً مُتَشَابِهاً مّنَانِيَ [الزمر : 23])) لكنه سبحانه لم يُكرر عبارة (( وَخَاتَمَ 
النِْيِينَ)) [الأحزاب : 40])) في آيات أخرى بنفس ذلك اللفظ. وإن كان قد 
ذكر ختمها بعبارات أخرى كما بيناه في الفصل الشانئ. لم يُكررها بذلك 
اللفظ لأنه لفظ مُحكم حَكيم دقيق شامل مانع كامل قامع كاشف لمحاولات 
الكذابين والمحرفين والمنافقين الذين يدعون النبوة بتأويلات تحريفية 
لنصوص ختم النبوة كما فعل الدجال المفتري الميرزا القادياني. 
0 


ومن مستحيلاته أيضا أنه أدعى بأنه هو المهدي المنتظرء وهذا أيضا 
مستحيل؛ فإن قيل أن المسيح هو المهدي فهنا يكون القادياني هو المسيح 
وهذا مستحيل كما بيناه أعلاه. وإن كان المهدي هو شخصية أخرى تظهر 
قبيل نزول المسيح كما جاء في الأحاديث » فهنا يستحيل أن يكون القادياني 

هو المهدي لأن المهدي ليس نبيا والقادياني ادعى النبوة والوحي والكتاب. 
ولا يُمكن أن يكون المهدي هو القادياني » لأن هذا الأخير عاش ومات ولم 
تتحقق على يديه الأعمال التي ذكرت الأحاديث بأنه يقوم بها في الأرض 
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كانتصاره وكسر الصليب وقتل الخنزير. وإن كان المهدي لا وجود له على 
رأي الذين يُضعفون كل أحاديثه » فهنا أيضا من المستحيل أن يكون 
القادياني هو المهدي بحكم أن المهدي شخصية مختلقة. 

وآخر مستحيلات القادياني أنه تفاخر بمكانته اللغوية والأدبية وتحدى 
مخالفيه فقال: (( ليُظهر على الناس علمي وأدبي» فهل من معارض في 
جموع المخالفين ؟ وإني مع ذلك لمت أربعين ألفا من اللغات العربية: 
وأعطيت بسطة كاملة في العلوم الأدبية . .. وهذا فضل ربي أن جعلني أبرع 
من بني الفرات » وجعلني أعذب بيانا من الماء الفرات . وكما جعلني من 
الهادين المهديين » جعلني أفصح المتكلمين ...))!. 


أقول: تلك مزاعم زائفة وباطلة ومُضحكة»؛ ويستحيل أن يكون القادياني 
تعلم أربعين ألف لغة من اللغات العربية» لأن هذا العدد نفسه غير موجود 
في لغة العرب ولا في أي لغة من اللغات البشرية» فكيف يتعلمها ولا وجود 
لها أصلا.وكما أن زعمه هذا مستحيل» فهو أيضا كذب مفضوح على الله 
والناس. لأن الثابت أن القاديانى كان ضعيفا فى اللغة العربية»وسارقا 
النضورصن العزبية هن القرران والحذيك وكقت المعاجم والمقامات؛ كمابيناة 
سابيقا . فأين بسطته الكاملة في الأدب واللغة حتى أصبح أفصح المتكلمين 
حسب زعمه ؟؟!! . فانظر إلى القادياني الدجال كيف جمع بين الاستحالة 
والكذب والتباهي بأمر مستحيل!! . 


وإنهاءً لهذا المبحث يتبين منه أولاء أن وجود التناقضات والمستحيلات 
في كلام القادياني هو دليل قطعي على انه ليس نبياء وكاذب في ادعائه 
للنبوة . لأنه يستحيل أن توجد في كلام الله ونبيه تناقفضات ومستحيلات تء فإن 
وجدت في كلام نبي فهي إما أنها مكذوبة عليه وإما انه نبي كاذب وليس 
ا كا ا أن التناقضات والمحرادت الي أورذتاه فيحن كت 


ثانيا: اتضح أيضا أن تلك التناقضات والمستحيلات كما أثبتت قطعا أن 


القادياني كاذب وليس نبياء فإنها أثبتت أيضا أنه لم يكن في ادعائه للنبوة 
وتأسيسه لديانته الزائفة منضبطا ولا مُحتكما ولا مُلتزما بميزان الشرع “ولا 


. 144 غلام احمد القادياني: عاقبة آتهم » الخزائن الروحية» ص:‎ ١ 
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العقل »ولا العلم إلا ما وافق هواه من جهة ؛وكان متبعا لهواه وشيطانه في 
معظم ما قاله عن نبوته وديانته الباطلتيّن من جهة أخرى. 


ثالثا: أظهرت تناقضات القادياني ومستحيلاته الكثيرة والمتنوعة أن 
وجودها كما دل على أنه كاذب وليس نبيا » فإنها قد أظهرت أيضا أن سبب 
وجودها الأساسي ليس الخطأ والنسيان» وإنما هو كذب القادياني مُتعمدا في 
إدعائه للنبوة وما ترتب عنه؛ فقد تعمد ذلك وتوسع فيها حسب ظروفه 
وهواه وتلبيسات شيطانه وطاعة أسياده الإنجليز . فالكذب أصبح ضروريا 
للقادياني ولا يُمكنه التخلص منه إلا بتركه إدعاء النبوة؛ وهذا لم يفعله لأنه 
مواقفه» فظل على ضلاله إلى أن أماته الله بالكوليرا على مرحاضه. فاتضح 
من ذلك أن التناقضات والمستحيلات والأكاذيب والتحريفات هى من 
ضروريات نبوته الباطلة. ْ 


وخلاصة ذلك أنه تبين أن القاديانى أسس نبوته وديانته الباطلتين على 
التقافضيات: و الاستحياذة الشورعية «العفلية و العلميتة مين حينة: وهس أدلة 
قطعية تنبت أنه ليدن :نبيا:وانه كاذب فى ادعائة للنيوة »ويستكيل أن يكنون 
نبيا من جهة ثانية» وأنه من جهة ثالثة أقام نبوته المزعومة على هواه 
وتلبسات شيطانه » وأوامر أسياده الإنجليز. وفي ادعائه للنبوة لم يحتكم فيها 
إلى الشرعء ولا العقل .ولا العلم إلا ما وافق هواه » ولو أقامها على هذه 
وبقي ضالا مضلا رغم أن الله تعالى أمهله كثيراء وخذله كثيرا لعله يتوب 
فلم يرجع »وأصر على ضلاله »فأخذه الله وأماته بمرض الكوليرا على 
مرحاضه!! . 


رابعا: منهج الإستدلال عند القادياني ينقض نبوته المزعومة: 

تبينت بالأدلة والشواهد التي نقضنا بها نبوة القادياني المزعومة 
أصول وصفات منهج الاستدلال عند الميرزا علام أحمد القادياني:منها: انه 
القادياني على رغباته وظنونه وأوهامه وتلبيسات شيطانه. ومنها أنه منهج 
تلك هي أهم خصائص منهج الاستدلال عند الميرزا القادياني» تشهد بنفسها 
قطعا أنه منهج زائف متهافت ليس من العلم في شيء» ولم يلتزم فيه صاحبه 
بميزان الشرع ولا العقل» ولا العلم إلا ما وافق هواه من جهة» وإنه من جهة 
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أخرى منهج مارسه القادياني معتمدا أساسا على الكذب والتحريف والغش 
والخداع مُحتكما ومعتمدا في تطبيقه على هواه وشيطانه غالبا. 

تلك هي أصول وخصائص منهج الاستدلال عند القادياني» تكفي 
وحدها لإثبات وتأكيد انه منهج زائف متهافت لا قيمة علمية له شرعا »ولا 
عقلا »ولا علماء ولا يُمكن أن تكون أصوله ولا نتائجه صحيحة؛ لأنه ما 
بنبي على باطل فباطل بالضرورة. وبما أن ذلك المنهج هو الذي استخدمه 
القادياني في ادعائه للنبوة » فلا شك أن فساد منهجه وبطلانه هو دليل قطعي 
على أنه ليس نبياء وانه كاذب في ادعائه للنبوة من جهة:؛ وانه استخدم من 
جهة أخرى منهجا باطلا للدفاع عن باطلء فبَطل المنهج وغايته . 

وإثراءً لما قلناه وتوسيعا له أذكر الشواهد الآتية المتعلقة بمنهجه 
الامنة دلي: 

منها: إن أول خاصية يتميز بها مده الانعلد لآل عند الفاصيكدي أنه 
وأتباعه وفرض أكاذيبه عليهم بالكذب عليهم أيضا !!!! . إنه منهج استدلالي 
قائم على الكذب وما يتصل به باستخدام الكذب ومشتقاته» وهذه أول خاصية 
0 نبوة القادياتي وكيائده اللاطلدينة ادر مسي 


اللدئ ا نتاف لفاك المنموسنة الأخلاتية , الل التي ت تيز مها 
القادياني ونبوته وديانته المكذوبتان!!!! . 


والشواهة من أكاشيت القاضدانى كدر ة مذ كر فاقيا الكت ]لق فنى فزدنا 
تقدم من كتابنا هذا . أولها الكذب على الله والنبي والناس في ادعاثه للنبوة 

مع أنه يعلم قطعا أنه كاذب . فالكذب هو رأس مال القادياني» ولا يُمكنه أن 
رك ل ده !الك هو يحالف رانلا نعل نظها فل در ار ة نيوان 
ليس عنده ولا دليل واحد يقيني ولا صحيح يُثبت به ادعاءه للنبوة من جهة؛ 
مقابل مئات الأدلة العلمية التي تفضحه وتثكذبه وثبطل مزاعمه من جهة 
أخرى. 

ومنها أيضا أن القادياني زعم أنه (( ظهرت على يده أكثر من مليون 
اية ... ولا تزال تظهر))!. 

أقول: ذلك الزعم هو من جنونيات القادياني» وهو شاهد على أنه كان 
يحس بداخله أنه كاذب في ادعائه للنبوة » وأنه عجز عن تقديم ولا دليل 
واحد صحيح يثبتها. فكان يحس بالمرارة والتهافت والخذلان والانهزام ‏ 
وانفضاح أمره في كل ما يدعيه؛ فلجأ إلى القول بمثل تلك المزاعم الجنونية 


. 60 غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين»ء ص:‎ ١ 
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وخذلان الله له؛ فعل ذلك بدلا من أن يندم ويتوب ويرجع إلى الله تعالى 
ويتبرا مما أظهن»» لكنه لم يتب.وفضل الكفر على الإيمان» والقاديانية "على 
داك يجي على لع رادي ديلت مركم واد ويا بو كدي 

أولها: لم نجد في كتب القادياني آية واحدة» ولا مليون آية تثبت صدق 
مزاعمه وادعائ+ه للنبوة» بل العكس فإن كتبه تضمنت آلاف الأخطاء 
لأا تل والتظافس حاك دو السجتسيراة كتير اله يداك و النهالط تاك 
والمروكاك العلدية الذي تنبت تثبت قطعا أنه كاذب مُحرف منافق مخادع وليس 

نبيا. وقد أوردنا في نقضنا لنبوته وديانته عشرات الأدلة التي تثبت ل 
سين مق كل ذلك أن القانياتى كادب في اذهانه للقيوة + كيين نما 4 الأشير 
الذي يُثبت أنه كذاب مخادع وليس نبيا . ويؤكد أيضا أن قوله بظهور أكثر 
من مليون آية على صدقه هو زعم باطل قطعاء ولو كان نبيا حقا ما احتاج 
إلى ذلك العدد الخيالى من الآيات المزعومة. والحقيقة المؤكدة والمختصرة 
هي أن وجود آلاف الأخطاء والأباطيل والتحريفات والسرقات العلمية في 
كتبه هي أدلة قطعية على كذب القادياني في ادعائه للنبوة وفي زعمه بأن 
الله أيده بأكثر من مليون آية. ولو كان الأمر كما زعم » فلماذا لم يُصحح الله 
له أخطاءه وانحرافاته العلمية لتكون آيات على صدقه ؟؟!! 


الثاني: إن مما يبطل قوله بظهور أكثر من مليون آية تؤيد مزاعمه هو 
أنه يستحيل أن يظهر كل ذلك العدد من الآيات ولم يشهد على حدوثها 
وتسجيلها التاريخ» ولا رواها الناس في كل بلدان العالم. فلا يصح عقلا أن 
تحدث أكثر من مليون آية ولا نجد لها ذكرا ولا خبرا إلا في كتب القادياني. 
فلو كان زعمه صحيحا لتوافرت الهمم على الاهتمام به وتناقله خاصة وأنه 
قريب منا زمنيا وكانت الصحف كثيرة في مختلف بلدان العالم؛ ووسائل 
النقل قد تطورت بظهور القطار . وبما أن تذك الآيات المزعومة بقيت 
حيس كلذ الإاجالي دن هذا على أنها لم تحدث؛ وإنما هي من أكاذيبه 
ومزاعمه التي لا تكاد تنتهي كما هي في كتبه . 

الشاهد الثالث: :"هما ينيك أت القادياني كان كاذيا في زعمه بظهور 
أكثر من مليون آية على يديه تؤيد ادعائه للنبوة» أنه عجز في الواقع من أن 
يُظهر آية واحدة يراها الناس بأعينهم تكون دليلا قطعيا على صدقه؛ فلما 
كان عاجزا على تقديم ولا آية واحدة كمعجزة تؤيده؛ فإنه التجأ إلى اختلاق 
النبوءات فكان يختلقها على مقاسه وحسب الظروفء ويزيد وينقص فيها 
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حسب هواه وشيطانه . ومع ذلك لم تصدق ولا نبوءة واحدة من نبوءاته 
الكثيرة التي تُثبت أنها نبوءة إلهية كما سبق أن بيناه. ومن ذلك أيضا إن 
أتباعه عندما طالبوه بمعجزة يرونها بأعينهم كما كان يفعل المسيح ابن مريم 
عليه السلام كخلق الطير من الطينء فإنه عجز عن ذلكء. وتهرب من 
السؤال»© بالقدح في.عيسى عليه السلام وفئ معجزاته.وشكك فيهاء بل 
وأنكرها كما سبق أن بيناه!. وبما أن الأمر كذلك » فإن من يعجز عن الإتيان 
بمعجزة واحدة طالبه بها أتباعه » ومن يقدح في نبي كريم ويُشكك في 
معجزاته بل ويُنكرهاء فهو ليس نبياء وكاذب في قوله بأن الله أظهر على 
يديه أكثر من مليون آية» وإنما الحقيقية هي أن الله تعالى أظهر على كذب 
القادياني أكثر من مليون آية على كذبه وكفره ونفاقه وخداعه . 


الشاهد الأخير- الرابع- : إن ذلك العدد الكبير من الآيات المزعومة هو 
نفسه يشهد على أنها مكذوبة », اختلقها القادياني تلاعبا وتحايلا 
وتضليلاءوسترا لأباطيله وأكاذيبه» لأنه لو كان صادقا ما احتاج إلى ذلك 
العدد الكبير المزعوم. فكانت تكفيه خمس آيات أو عشر »ء أو عشرين 
“وهذا كثير أيضا. بدليل أنه ليس من سنة الله مع أنبيائه أن يجري على 
أيديهم معجزات خارقة كثيرة تقدر بالعشرات ولا بالمئنات ولا بالآلاف» 
وإنما أخبرنا الله سبحانه أنه كان يؤيد أنبياءه بآيات قليلة لا تتعدى أصابع 
اليد غالبا . كالآيات التي ظهرت على يد موسى وعيسى- عليه السلام- . 
والحقيقة نبا اراك النئر عم انها لهؤت على يده هن فملك مواهر له 
وتجلت فيه بوضوح. لكنها آيات وبينات على كذبه وتحريفه وخداعه وغشه 
ونفاقه وافترائه على الله ورسوله وعلى الناس. إنها حقا تُقدر بمئات الآلاف 
وقد تصل إلى مليون شاهد وربما أكثر وهي موجودة في كتبه » فقد عاش 
أكثر من خمسة وعشرين سنة وهو يكذب على الله ورسوله؛ ويفتري على 
الخلن:ويختلة الأكاذيفبة و الأباطييل انتسينان!اليواة وشبيطاتة و اسياده 
الإنجليز!!. 

ومن خصائص منهجه الاستدلالي أيضاء أنه منهج أقام ه القادياني على 
الأوهام والرغبات والمستحيلات والأباطيل . من ذلك أنه زعم أن الله نفخ 
فيه روح عيسى كما نفخ في مريم » وخبل بصورة الاستعارة » وبعد أشهر 
لم تتجاوز عشرة أشهر حُوَّلَ عن مريم وأصبح عيسىء وبهذا أصبح 
القادياني ابن مريمكة . وزعم أن الله سماه مريم التي حبلت بعيسى » وأن 


! الغلام القادياني: إزالة الأوهام » الخززائن الروحية»؛ ص: 268 . وعاقبة آتهم » الخزائن الروحية. ص: 178. 
2 غلام احمد القادياني: سفينة نوح .ص: 68» 69. 
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المقصود من قوله في سورة التحريم ((وَمَرِْيَمَ ابت عِمْرَانَ الَّتِي أَخِصَئَتْ 
فَرْجَهَا فَنَقَخْنَا فيه من رُوحِنَا [التحريم : 12] )) ؛ وأنه هو الوحيد الذي 
أدعى بأنه مريم » ونفخ فيه روح عيسى خلال ((خلال ٠6‏ عاأاما مضت 
أن الله سماه" مريم "أولاء ونفخ فيه روحه فصار عيسى )) !. 


أقول: تلك مزاعم باطلة ومستحيلة استدل فيها القادياني بهواه وشيطانه 
كدليل على جنونه لا على نبوته الباطلة.قالها بميزان هواه لا بميزان الشرع 
وج الال واد العام و عله قات قبوه لها شر عا و ااتعله . وهي مستحيلة لأنه 
يستحيل أن تحدث ث تلك المزاعم حقيقة ولا استعارة ولا مجازا ولا تجوّزا. 
وتصوّرها يكفي وحده للحكم عليها بالاستحالة. لأن القادياني يستحيل أن 
يصبح هو عيسى بن مريم لأن لكل منهما ذاته وصفاته وزمانه ومكانه الذي 
ولد وعاش فيهما.فيستحيل أن يصبح القادياني هو عيسى بن م ريم » كما 
يستحيل أن يوجد مسيحانء وإنما هو مسيح واحد هو عيسى عليه السلام» 
وكاذب دجال هو الميرزا القادياني. ولا فائدة من التوسع في مناقشته 
وتضييع الوقت في الرد عليه في جنونياته ومهازله وهذياناته.» لأنها ظاهرة 
البطلان شرعا وعقلا وعلمان أقامها القادياني على هواه وتلبيسات شيطانه . 
ومتى كانت الأهواء والتلبيسات الشيطانية أدلة يُعتمد عليها ويُحتكم إليها في 
مجال العلم ومختلف جوانب الحياة ؟؟!! . 1ش 


ومنها أن من خصائص المنهج الاستدلالي عند القادياني» أنه أقام 
منهجه في مجال الأخبار على هواه وتلبيسات شيطانه » فكان يجمع 
الروايات كحاطب ليل:ويأخذ منها ما وافق هواه دون أن يُحققها إسنادا ولا 
متنا » ولا يتحرج من الكذب على الله ورسوله. فإن وجد فيها رغباته تبناها 
وألحقها بوحيه المزعوم ويدعي أن الله أوحاه إليه وهو يعلم انه كاذب» وإن 
لم يجدها كذلك تركها. من ذلك مثلا أنه اعتمد على حديث ضعيف”, فصدقه 
وألحقه بوحيه الباطل. من ذلك قوله : (( في كتاب التيسير عن أبي هريرة 
'من أسلم من بني فارس فهو قرشي "و أنا من الفارس كما أنبأني ربي 


3 


1 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي» هامش ص: 318 . 
2 الألباني: ضعيف الجامع الصغيرء رقم: 5416 . 
3 غلام احمد القادياني: سر الخلافة». ص: 6 . 
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ومنها أيضا أنه قال عن ظهور المسيح الموعود - يعني نفس : 
((وكانت كشوف الأولياء الأسلاف أفادت قطعا بحتمية ظهوره على رأس 
القرن الرابع عشر وأنه سيكون في البنجاب .١))‏ 


أقول: ذلك استدلال فاسد وباطل ولن يكون صحيحاء لأنه أولا: إن أمر 
النبوة والانبياء» هو بيد الله وليس بيد احد» ولا يُمكن معرفة شيء عنهم إلا 
بوحي من الله عن طريق أنبيائه وكتبه» ولا يصح ولا يُمكن أن نستدل على 
مجيء نبي » أو نزول المسيح عيسى بن م ريم بأقوال وظنون وحدوس 
الصوفية والاولياء» ولا غيرهم من البشر مهما كانت مكانتهم. لآن البشر 
كلهم لا يعلمون الغيب» ويُخطئون ويُصيبونء وأقوالهم واحكامهم نسبية ولا 
تكن ان يقد عن نذلك: أحذ هدي ١‏ الأحواء. وعلمة قاذ يصع الاستدلان 
أصلا بتلك الكشوف والحدوس والتخمينات والقراءات المستقبلية» ولا يصح 
القول بآن كشوفهم المزعومة هي قطعية وحتمية من جهة صحتها.ولا يقول 
ذلك إلا جاهل أو صاحب هوى كالقادياني وأمثاله. 


ثانيا: إن القادياني زعم ذلك الزعم من دون أن يوثقه بدليل صحيح ولا 
ضعيف . ولا يصح أن ينسب ذلك القول إلى هؤلاء الأولياء دون دليل يثبت 
زعمه. فالقادياني لا يلتزم بمنهج الاستدلال العلمي » وإنما يعتمد على 
رغباته وظنونه وتلبيسات شيطانه» وهذه المراجع لا قيمة لها في ميزان 
الشرع والعقل والعلم. | 

وتجدر الإشارة هنا إلى الباحث الباكيستاني منظور أحمد شنيوتي ذكر 
أن التسن المتكون أعئلاة. ترف القادينانيون عه القناذي» لأن' انض 
الأصلي كان يقول: (( خُتمت كشوف الأنبياء السالفين أفادت ....))2.فلما 
رأي القادينيون عدم صحة ما قاله القادياني حرفوا قوله بحذف كلمة 
الأنبياء» وعوّضوها بكلمة " الأولياء". فعلوا ذلك فى الطبعة الثانية 
لمجموعة مؤلفات القادياني المعروفة ب " الخزائن الروحانية"3. فبدلا من 
أن يعترفوا بكرن ورور لحيو وهم الكادجيه فإنهم بقوا على ضلالهم 
داكعكانها 1 

لكن رغم تحريفهم للنص فقد بقي قول القادياني فاسدا باطلا مكذوبا 
غلى الذين أسلدة إليهم قبل التحريف وبعذه. علما بأنه كما لم يصح ذلك 
! الغلام القادياني: أربعين » ص: 33 . 
2 منظور أحمد شنيوتي: الأصول الذهبية في الرد على القاديانية » ص: 192 -193 . 
7 منظور أحمد شنيوتي: الأصول الذهبية في الرد على القاديانية » ص: 192 . 
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القول للضوفية :والضسالحيق + قإنه لا وضمع أيضنا نسكة إلى الأبيباء «الأتهه 
لا يعتمدون في دعواتهم على الحدوس والكشوف والظنونء وإنما يعتمدون 
على الوحي الإلهي. فلا يصح أبدا نسبة ذلك إليهم؛ ومن ينسبه إليهم فهو 
جاهل أو صاحب هوى. كما أن ذلك القول الذي نسبه إليهم القادياني هو قول 
مكذوب عليهم » فلا يوجد في كتب الحديث ولا التاريخ ولا الأدب ولا 
غيرها من العلوم. لكن القادياني المفتري اختلق ذلك على مقاسه ونسبه إليهم 
قصدا تأييدا لنبوته المزعومة. ونحن نعلم قطعا أنه كاذب في ذلكء لأنه 
انتهى القرن الرابع عشر ولم ينزل المسيح ابن مريم عليه السلام من جهة؛ 
وتبين من جهة أخرى أن القادياني ليس هو المسيح الموعود لانه لم تتحقق 
على يديه أعمال المسيح » ولانه تبين قطعا بأنه كذاب دجال محرف منافق 
كافر بدين الإسلام. 

ومن خصائص منهج الاستدلال عند القادياني انه في ادعائه للنبوة 
ودفاعه عنها ينطلق دوما من مقدمات ذاتية أقامها على هواه وتلبيسات 
شيطانه» ومن دون أي دليل صحيح يُثبتها. ثم بعد ذلك يبني عليها 
استنتاجاته فيتبناها ويرد بها على معارضيه ويُطالبهم بقبولها والخضوع لها 
والأخذ بها. يُطالبهم بذلك رغم أنهم يرفضون مقدماته» وعندهم الأدلة 
القطعية من الشرع والعقل والعلم على بطلانها. ولا شك أن منهجه هذا 
باطل» وهو من تحريفاته ومغالطاته وتحايله» ولا قيمة علمية له شرعا ولا 
عقلا ولا علما. من ذلك مثلا »أنه عندما كان يجادل بعض معارضيه؛ قال: 
(( أقول بكل يقين إنهم إن اعتبروا معجزاتي ونبوءاتي غير صحيحة ؛ 
لاضطروا لإنكار نبوات جميع الأنبياء»ء وسيموتون على الكفر في نهاية 
المطاف ))1. 

أقول: ذلك استدلال باطل منطلقاً ونتيجة» وفيه تحايل وتغليط وخداع: 
لأنه لا يصح أن يقارن بين نبوته الزائفة الكاذبة» وبين نبوة الأنبياء 
المذكورين في الشرع. لا يصح ذلك لأن القادياني في ادعائه للنبوة خالف 
الشرع وكفر به وافترى عليه وحرفه كما بيناه في كتابنا هذا. وليس عنده 
ولا دليل واحد صحيح يُثبت ادعاءه للنبوة . وقد بينا بعشرات الأدلة القطعية 
من الشرع والعقل والعلم ان القادياني كاذب ومحرف ومنافق في ادعائه 
للنبوة. وأظهرنا بعشرات الشواهد العلمية أن القادياني كان كثير الأخطاء 
والتتافضيات :و المستقد اذة ويستكيل أن يكون :تيها ,و أقمنا الأذلة العلمية على 
0 


! الغلام القادياني: نزول المسيح» ص: 242 . 
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اختلقها القادياني على مقاسه 0 حسب هواه. فتبين من كل ذلك أن 
القادياني كاذب في ادعائه للنبوة» بل ويستحيل أن يكون نبيا 

ذلك هو حال القادياني» لكن الأنبياء حالهم يختلف تماما عن حاله. لأن 
نبوتهم ثبتت بأدلة قطعية من الكتاب والسنة. فنبوتهم ثابتة: مقدمةً ونتيجة 
لكن القادياني نبوته المزعومة باطلة: مقدمة ونتيجة. فانظر إلى تحايل 
القادياني واستخدامه منهج الاستدلال التغليطي السفسطي التحريفي 
الشيطاني!! »شملا يستحي ولا يرتدع ويُطالب الناس بالإيمان بنبوته 
الكاذبة» وهو أول من يعلم قطعاً بأنه كذاب دجال محرف يكذب على الله 
ورسوله وعلى الناس انتصارا لهواه وشيطانه وأسياده الإنجليز. 


ومن خصائص منهج الاستدلال عند القادياني انه قائم على تحريف 
الخرت و الاح از على مخر يراه فوو دور الار ياك تو د" عن ل 
كانت بروزية » لذا فإن معنى آية ((1 كان محم نا أحدٍ مَن رَجَالِكُم ولك 
رَسُولَ الله وَخَاتَمَ النَّبِيينَ وَكَانَ اللَّهُ بِكُلّ شَيْءٍ عَلِيماً [الأحزاب : 40])) هو: 
ليس محمد أبا أحد من رجال الدنياء ولكن هو أب لرجال الآخرة» لأنه خاتم 
النبيين ولا سبيل إلى فيوض الله من غير توسطه. فنبوتي ورسالتي هي 
اموب وو م و ا م 
الرسول صلى الله عليه وسلم » ولهذا فإن مفهوم خاتم النبيين لم يتغير » لكن 
بنزول عيسى يتغير حتما ))!. 

أقول: تلك المزاعم باطلة جملة وتفصيلاء وليس فيها كلمة واحدة 
صحيحة. أقامها على أهوائه ورغباته وتمنياته وتلبيسات شيطانه» وحرف 
بها الآية» ولم يقمها على شرع ولا عقل ولا علم من جهة؛ وانطلق من 
مقدمات باطلة وزعم انه وصل إلى نتيجة صحيحة من جهة أخرى. وزعمه 
هذا باطل قطعاء لأن المقدمات الباطلة يستحيل أن توصل إلى نتيجة أو نتائج 
صحيحة»؛ حتى وإن مارس صاحبها التضليل والتحريف» والسفسطة 
والتحايل كما فعل القادياني. لأن المغالطات والتحريفات لن تُغير من حقيقة 
المقدمات شيئا. وتفصيل ذلك فيما يأتي: 

أولا: واضح من مزاعم القادياني وتحريفاته أ غايته مما قاله هي 
لضي ا وسو سمو 
شك من شرح ولا .من علد كما انه قد انس الأئلة الشرعية والأحلفف: 


1 الغلام القادياني: إزالة خطأ . ص: 4 . 
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والعلمية على أن القادياني ليس نبيا » وانه كاذب في ادعائه للنبوة. وعليه 
فكل مزاعمه السابقة باطلة وهي من أكاذيبه وتحريفه من دون شك . وبيان 
ذلك أنه حرف الآية الكريمة وقوّلها ما لم تقل» وتسلط عليها بهواه وشيطانه 
وأخرجها من سياقها ومعناها. فقال: (( كانت بروزية » لذا فإن معنى آية 
((مَا كَانَ مُحَمّد أبَا أحَدٍ هّن رَجَالِكُمْ وَلكن رَسُولَ الل وَحَاتَمَ الَيينَ وَكَانَ الله 
بِكُلّ شَيْءٍ عَلِيماً [الأحزاب : 40])): قوله هذا هو دليل قطعي على كذب 
القادياني وتحريفه للآية» لأنه يعلم أنها أكبر دليل شرعي على بطلان ادعائه 
للنبوة فحرفها على مقاسه حسب هواه. لكن تحريفه لن يُغير من حقيقتها 
شيئاء لأنه تحريف مكشوف زائف مُنكر تنقضه الآية بنفسها. تلك الآية 
أكدت على أمرين أبطلا تحريف القادياني لهاء الأول: إن محمدا عليه 
الصلاة والسلام ليس أب أحد من رجال الصحابة»؛ لأنه لم يكن له ولد ذكرء 
وعليه فهو خاتم نسله من جهته. وعليه فمحمد ليس أبا لأحد من الرجال في 
الدنيا والآخرة» وليس كما زعم القادياني المحرف بأنه أب لرجال الآخرة. 
فهذا كذب وتحريف للأية » لأن الآية تتكلم عن بنوة النسل لا غير» ولا 
علاقة لها ببنوة أخرى من باب التجوّز. 

أن تلك ااه تكلم عن خم النبوة» يعدما تكلمة عن جد نيل الندي 
من جهة الرجالء فإنها مناسبة حكيمة وهادفة قررت ختمين: 00 
وختم النبوة. ل ا 
الختام" في ,الشرع والغة واتضح قطا انه لخبي بعد محمد عليه الصا 
والسلام» بأي حال من الأحوال» وبأي صفة من الصفات» وأن النبوة لا 
تتعدد ولا تتنوع؛ فإن القادياني كاذب في ادعائه للنبوة قطعاء بغض النظر 
عن تسمياته التحريفية» كقوله بالنبوة الظلية والبروزية» فهذه من أكاذيبه 
وتلاعباته » وقد سبق أن بينا أنها باطلة ومستحيلة شرعا وواقعا وعقلاء فلا 
نعيد ذلك هنا. 

ثانيا: إنه من الكذب على الشرع والواقع زعم القادياني بأن فيوض الله 
ثنال بواسطة محمد عليه الصلاة والسلام. إنه كذب وخداع وتحريف للشرع 
والواقع. لأن الثابت أن النبوة ليست مكتسبة» ولا تنال بقربان ولا بواسطة 
وإنما هي اختيار مباشر من الله للعبد الذي يختاره نبياء ولا توجد اية واسطة 
بشرية بين الله ونبيه كما سبق أن فصلناه في الفصل الأول. كما أن الثابت 
شرعا وواقعا أن المؤمنين يرزقهم الله تعالى بالإيمان والأنوار والثبات 
والانشراح والحياة الكريمة من دون أية واسطة بشرية أيضا. فهو سبحانه 
ا ل ا ال وقد الله تعالى 

لنبيه: ((إِنَكَ لا تَهْدِي مَنْ أَخْبَئْت وَلَكِنَّ اللَّهَ يَهْدِي مَن يَشَاءُ وَهُوَ أَعَلْمْ 
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دلفسية :لص 36 #الوزر انك لك سوق أن تيو رار ني 
3 يُعَدبَهُمْ فَإِنّهُمْ ظالمون [ال عمران : 2))]125» و((لَسْت عَلَيْهم بِمُصَيْطر 
[الغاشية : 22] )) . فالأمر كله لله » وهو الذي يهدي الناس ويرزقهم 
بالإيمان ولا أحد غيره يفعل ذلك» (( وَلَكِنَّ الله حَبّب إِلَيْكُمْ الإيمَانَ وَزَينَهُ في 
قُلُوِكُمْ وَكَرَّه إِلَيكُْ الْكفْرَ وَالْفْسُوقَ وَالْعصْيَانَ أوْليِكَ هُمْ الرَّاشِدُونَ [الحجرات 
0000 وهذا يبطل زعم القادياني من أساسه؛لأنه يبستحيل أن يكون محمد أو 
غيره من البشر واسطة بين الله وبين عباده في مجال طاعة الله ورسوله. 


ثالثا: إنه من الكذب المفضوح زعم القادياني أنه فَنَى في النبي محمد 
عليه الصلاة والسلامء لأنه لا يوجد في الإسلام شيء يسمى فناء» هذا كذب 
ومن أباطيل وأساطير الصوفية وأوهامهم. وذلك الفناء المزعوم لن يُغير من 
الحقيقة شيئاء فمهما قيل عنه فهو أوهام وتوهمات وأحوال شيطانية» و يُمكن 
لأي أن إنسان أن يكذبه أو يقول بمثله » ولا يعجز عن ذلك أحد. ولذلك لا 
قيمة لحكاية الفناء في ميزان الشرع والعقل والعلم» وأي زعم لا يخضع 
لهذه المصادر فلا حقيقة له.» وما هو إلا أوهام وتوهمات وأهواء وتلبيسات 
شيطانية. وعليه فلا يوجد في دين الإسلام شيء يُسمى فناء» وإنما توجد فيه 
العبودية الخالصة لله تعالى وليس لأحد سواه » لأنه سبحانه خلقنا لعبادته. 
وقال لنبيه الخاتم ((قُنْ إِنَّ صّلاتِي وَنْسْكي وَمَحْيَايَ وَمَمَاتِي لله رَبِ الْعَالْمِينَ 
[الأنعام : 162])). ويستحيل أن تُنال النبوة بخرافة الفناء ولا غيره » لأن 
النبوة اصطفاء من الله تعالى للعبد الذي يختاره نبياء (( الله أَغْلَمْ حَيْثْ يَجْعَلُ 
رِسَالَتَهُ [الأنعام : 124])) . 

علما بأن الله تعالى أرسل نبيه الخاتم محمد عليه الصلاة والسلام ليُطاع 
وليس ليُفنى فيه» فهذا كذب على الله ورسوله. قال تعالى: ((فن إن كُنثُمْ 
تُحِبُونَ الله فَانَبِعُونِي يُحيبْكُمْ اللَهُ وَيَعْفِرْ لَكُمْ ذُنُوبَكُمْ وَااَهُ عَفُورٌ رَحِيمٌ [آل 
عمران : 31]))» و((مَا آتَاكُم الرّسُولُ فَحْدُوهُ وَمَا نَهَاكُمْ عَنْهُ قانتهو مُوا وَانَّقُوا 
اللَّهَ إن اللَّهَ شَدِيدُ الْعِقَابِ ٠‏ [الحشر 0 ] )). 

رابعا: إن زعم القادياني بأنه هو محمد واحمدء فهو من أكاذيبه 
ومستحيلاته وجنونياته وسفسطاته. لأنه لا يُمكن أن يكون كذلك» لأن النبوة 
قد خُتمت شرعا وواقعا .ولأنه أقمنا الأدلة القطعية الشرعية والأخلاقية 
والعلمية بأن القادياني كاذب كذاب» وسارق سراق في ادعائه للنبوة. ولأنه 
يستحيل أن يكون هو النبي محمد عليه الصلاة والسلام بحكم المنطق 
والواقع والعلم والشرع والتاريخ» فنحن أمام شخصيّن مختلفين ذاتاً وصفاتاً 
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؛ زمانا ومكانان فيستحيل أن يصبحا شخصا واحداء ولا أن يصبح كل منهما 
هو الآخر. 

وبذلك يتضح أن القادياني أقام ادعاءه للنبوة على معطيات باطلة» منها 
تحريفه لتلك الآية» وهو فعل لا قيمة له ولن يُغير من ختمها للنبوة شيئا. 
ومنها قوله بخرافة الفيوضء والوساطة المحمدية؛ والفناء. وكل هذه 
المزاعم باطلة قطعا ولن تُثبت نبوته المزعوم الكاذبة. وتزيدها إبطالا الأدلة 
الشرعية والعلمية والأخلاقية التي نقضنا بها ادعاء القادياني للنبوة 
وتنقضها أولا وابتداءً الأدلة الشرعية التي أكدت على ختم النبوة ختما تاما 
كاملا وبأي شكل من الأشكال»وفي أي حال من الأحوال كما بيناه سابقا. 
فالقادياني المفتري ليس عنده ولا دليل واحد دليل صحيح يُثبت به مزاعمه 
مقابل الأدلة القطعية التي تنقض وتهدم ادعاءه للنبوة» وتكشف انه كاذب 
دجال منافق كافر بدين الإسلام رغم تستره به خداعا ونفاقا وتقية انتصارا 
لهواه وشيطانه وأسياده الإنجليز. 


وبما أن الأمر كذلكء فزعم القادياني بأن نبوته الباطلة لا تنقض ختم 
التو اهو وكاد باطل واكاقاه ويتاكرء أن ترود المر عوومة تاطلة اها وهر 
كاذب في ادعائه لها. ولأن الشرع قد ختم النبوة ختما قطعيا وهي لا تعدد 
قا رلا سوا وده فو حصب فد لفن رض واقة لبي وروا ناك »فيه 
بطلان كلامه هذا فهو قد ادعى أيضا بأنه نبي ورسول وصاحب وحي 
وشريعة» وانه أفضل من كل الأنبياء كما بيناه فى الفصل الأول. فالقاديانى 
نفسه أبطل ذلك الزعم بنفسه مع بطلانه شرعا. . ١‏ 


ومن أكاذيبه وتحريفاته أيضا أنه زعم أن نبوته الباطلة لا تنقض ختم 
النبوة وإنما نبوة المسيح ابن مريم هي التي تنقضها. وزعمه هذا باطل كله 
جملة تفصيلا . لأن نبوته باطلة أصلا وفرعاء ولأنه سبق أن بينا أن المسيح 
عليه السلام عندما ينزل عند قرب القيامة» لا ينزل نبياء لأن نبوته قد 
أكملهاء وإنما ينزل من أتباع النبي الخاتم محمد عليه الصلاة والسلام . 


وبذلك يتبين أن القادياني بني كل تلك المزاعم على مقدمات ذاتية هي 
من هواه وتلبيسات شيطانه وأوامر أسياده الإنجليز من جهة؛ ثم أنه من جهة 
أخرى حرف الآية التي أوردها وتسلط عليها بهواه ونفاقه » ثم قرر نتائجه 
الباطلة التي وصل إليها. وهي نتائج زائفة متهافتة بسبب بطلان مقدماتها. 
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ومن خصائص منهج الاستدلال عند القادياني انه قائم على التغليط 
والتحريف والسفسطة والتلاعب انطلاقا من مقدمات باطلة ثم يزعم انه 
توصل بها إلى نتائج صحيحة» وهذا باطل قطعاء لأن المقدمة الباطلة لن 
ادعى أن القائلين بنزول المسيح الحقيقي يستلزم أمورا لا يمكن أن تحدث 
وإن حدثت نت تؤدي إلى نسخ الكتاب والسنة ومجيء رسول جديد ووحي جديد 
مع المسيح ابن مريم ؛ فكان مما قاله : ((صحيح تماما أنه إذا جاء المسيح 
رسول الله نفسه - صاحب الكتاب الذي كان ينزل به جبريل - فلن يتتلمذ 
على يد أحد أبدا من أجل الاطلاع على قوانين الشريعة المحمدية» بل 
سينزل عليه وحي الله بواسطة جبريل بحسب سنته صلى الله عليه وسلم 
وسترل عدون جدية كوا كرا بر الشسر عه المكاب :و أوامريها بصدور” 
جديدة وبأسلوب جديد وبلغة جديدة» وسيعتبر القرآن الكريم منسوخا مقابل 
ذلك الكتاب الجديد الذي سينزل من السماء .لكن الله تعالى لن يسمح بحق 
هذه الأمة ذلّة وهوانا كهذا أبداء ولن يسمح أبدا بحق نبيه الحبيب خاتم 
الأنبياء 0 ( . والقول بنزول المسيح نفسه يؤدي إلى: ((زوال الإسلام من 
الدنيا نهائيا)) . ثم بعد ذلك زعم أن الاعتقاد بالمسيح المثيل يُخلصنا من 
ذلك ولا يضرء فقال: ((هو شخص من الأمة كمثيل» ويحظى بمرتبة 
المحدثية؛ فلا يحدث أي خللء لأن المحدث أيضا نبي من وجه:ولكنه يستمد 
النور من سراح ج النبوة المحمدية؛ ولا يكون نبيا مستقلا بحد ذاته))!. 


أقول: تلك المزاعم باطلة جملة وتفصيلا بما فيها من أباطيل وأكاذنيب 
وتحريفات» هي من أساسيات منهج الاستدلال عند القادياني؛ ولا أطيل في 
أبطال مزاعمه لأنه سبق ان نقضناها في عدة مواضعء لكني أقول: أولاء بما 
أن من قطعيات دين الإسلام أن النبوة حُتمت بمحمد عليه الصلاة والسلام 
وبالقرآن الذي جاء به» فلن يأتي بعده نبي أبدا ولن يأتي بعد القرآن كتاب 
إلهي قطعا. وعليه فإن المسيح عيسى عليه السلام سينزل مسلما تابعا لدين 
الإسلام الذي جاء به خاتم الأنبياء محمد عليه الصلاة والسلام. حاكن فى 
ور متويع قله البداحم تابعاء واكم اونظ يع الومالياو ون التدوة قد 

خُتمت»ء ولأنه هو نفسه بشر بمجيء النبي الخاتم محمد عليه الصلاة والسلام 
وأمق أصتحانة اتناف قل تنك أزتيكون همق اتناعة أبيضنا. 


ثانيا. أما حكاية كيف يتعلم عيسى عليه السلام الإسلام » وأية لغة يتعلم 
بها فهذا اعترض زائف وتافه. لأن الله تعالى هو الذي يعلمه القرآن والسنة 
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ولا يحتاج إلى بشر لكي يعلمه. يعلمه كما علمه من قبل التوراة والإنجيل. 
بل إن الله تعالى قد أشار في القرآن بأنه يُعلمه القرآن أيضا وسماه الكتدآاب 
ولا يعني به التوراة ولا الإنجيل لأنه ذكرهما أيضا في قوله سبحانه )0 
وَيُعَلَمُهُ الكتاب وَالْحِكْمَةَ وَالتَوْرَاةَ وَالإنجيل [آل عمران : 48])). واضح من 
ذلك أنه يقصد القرآن والسنة» وقد بدأ بهما ثم أتبعهما بذكر التوراة والإنجيل 

؛ إشارة إلى الدور النوائى الذي يننظر المسيح ابن صريه والذي لا يتم إلا 
بالقرآن والسنة النبوية . فالقرآن لن يُنسخ لأن الله تعالى تولى حفظه وجعله 
اخر كتبه» وعيسى عليه السلام ينزل تابعا لا نبيا ولا صاحب كتاب ولا 
وحي. وبذلك تسقط مزاعم وأباطيل مغالطات ومشاغبات وتحريفات 
القادي اني» الذي أقام نبوته وديانته الباطلتين على الكذب والتحريف 
والتللاعب والتناقضات والمستحيلات انتصارا لهواه وشيطانه وأسياده 
الإنجليز. 


وأما قوله بحكاية المسيح المثيل» فهي من خرافاته وأباطيله» وقد سبق 
أن بينا أنها فكرة باطلة بل ومستحيلة» لأن الثابت شرعا أن المسيح شخص 
واحدء هو المسيح عيسى بن مريم عليه السلام؛ وليس هو المفتري الميرزا 
القادياني. وعليه فيستحيل أن يوجد مسيحان» ويستحيل أن يكون القادياني 
هو المسيح المثيل» لأن كلا منهما شخص قائم بذاتهاء ولكل منهما حقيبته 
الوراثية»و لا يوجد إلا مسيح واحدء فلا يُمكن أن يكون أحدهما مثيلا لآخر. 
وعليه فيستجيل أن يكون القادياني هو المسيح الحقيقي ولا الموعود ولا 
المثيل. 


ومن خصائص منهج الاستدلال عند القادياني » أنه قائم أساسا على 
المزاعم الفارغة. ا ل ا ا ل 
الهوى والشيطان غالبا. فهي مزاعم وأقاويل جوفاء بلا رصيد حقيقي. من 
ذلك مثلا قول القاديائي عندما تكلم عن " أهل الكشف " وجعل نفسه منهم 
وأفضلهم » وقرم أهل الحديث وخَطٌ من علمهم. فقال:٠‏ (( بل الحق أن 
المحدثين رووا الأحاديث من الذين هم الآن من الأموات» وإما أهل الكشف 
فيسمعون من الله الحي القيوم. فما بالك بالذي سّمي حَكَماً ؟ ألا يستحق 
المرتبة نفسها التي تجيزها لغيره ؟))١.‏ 

أقول: ذلك الزعم باطل جملة وتفصيلا » وهو ادعاء بلا دليل صحيح 
يُثبته» فقول القادياني هو مجرد زعم بلا دليل» ولا يعجز عنه أحد. ويُمكن 
لأي إنسان أن يدعيه؛» ويعارض به أصحاب الكشف المزعومين ويُكذبهم فيه 


! الميرزا غلام أحمد القادياني: إعجاز أحمديء» ص: 264 . 
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بنفس الطريقة . فيُمكنه أن يقول مثلا: تَبْت عندي بالكشف أن قول القادياني 
ا ل ا ا 
صحيحا .فمنهج القادياني في قوله بحكاية الكشف هو منهج زائف متهافت 
ولا قيمة له في ميزان الشرع والمنطق والعلم.فذلك القول زعم باطل وكلام 
فارغ لا رصيد له في الحقيقة» وإنما من مزاعمه وهواه وتلبيسات شيطانه 
تابع فيه الصوفية القائلين بوحدة الوجود قديما وحديثا. 


وأما قوله بأآن أصحاف الكشف - الصوفية يسمعون من الله مباشرة 
فهو زعم باطل قطعا بدليل الشرع والواقع والعلم . ولا أحد يسمع من الله 
إلا الأنبياء» وأما زعم أهل الكشف أنهم يسمعون من الله فهو أوهام وأباطيل 
وتلبيسات شيطانية ونفسية. والخواطر والحدوس والإلهامات النفسية 
والفكرية كلها ليست وحيا ء ولا هي فوق الشرع »وهي كغيرها من الأفكار 
فيها الصحيح والباطلء والصدق والكذب ويجب وزنها بميزان الوحي 
والعقل » والعلم لقبولها. والله تعالى أمرنا بان نطيع الله ورسوله؛ والالتزام 
بالكتاب والسنة» وان نرد إليهما أمورنا عند التنازع ٠‏ ولم يأمرنا بالرد إلى 
إلى مصادر أخرى كالخواطر والأهواء والحدوس والكشوف. 


الي اص واس ا ضر 
وحدة الوجودء قروا بلشرح والعل والعل وتعرا بلك الخرافة الجنونية. 
والقادباتى فق هو لاي ورهو"من أكثر الاين نغطا وكنيا وكفرا ونفاقا وضلالا 
كما بيناه في كتابنا هذا.فلو كان كما زعم ما كان ذلك حاله!!!! 


وأما تقزيمه لأهل الحديثء. فهو باطل وتعالم فارغ, لأنه لا يوجد دين» 
ولا فرقة. ولا مذهبء» ولا علم من دون روايات تاريخية. فكل الأديان 
والفرق والعلوم لها تاريخها ومروياتها الخاصة بها. فليس أهل الحديث 
وحدهم هم الذين يهتمون بالروايات . والصوفية أنفسهم لهم روايات كثيرة 
جدا غالبها ليس صحيحا. وأما أهل الحديث فهم أفضل الفرقء وأكثرها 
“للترسع في اخظاء وعة العقة كلعز الي وامكاله انطو خالد كبير علال: وك سرف 
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والتاريخية. إنهم يُجمعون الأخبار الحديثية وما يتصل بها ويُمحصونها 
إسنادا ومتنا. لكن غيرهم من الفرق الأخرى ليسوا كذلكء والغالب عليهم 
رواية الأباطيل» والاعتماد على أهوائهم ومذاهبهم في التعامل مع الروايات 
الحديثية والتاريخية . ولا يتعاملون معها بمنهج علمي صارم لتمييز صحيح 
الآأخبار من سقيمها كما يفعل أهل الحديث .والصوفية وامثالهم ومنهم 
القادياني هم من أكثر الناس خطأ وانحرافا في التعامل مع الروايات ؛ فغالبا 
مايرفضون الروايات الصحيحة أو يُؤولونها تأويلات فاسدة. وياأخذون 
بالروايات الضعيفة والموضوعة لأنها تتفق مع أهوائهم كما هو حال 
القادياني. 


وبذلك يُستنتج من نقدنا لمنهج الاستدلال عند القادياني أنه منهج زائف 
متهافت باطل في منطلقاته وغاياته» لأنه مخالف للشرع والعقل والعلم؛ 
ويصدق عليه قوله تعالى: ((وَمِنَ النّآسٍ مَن يُجَادِلُ في الله بِعَيْرِ عِلّمَ وَيَتِعْ 
كُلَ شَيْطَانٍ مّرِيدٍ [الحج : 3] )) . يصدق عليه ذلك لأنه لم يقم على وحي 
تامو ١‏ لي اا سوس اه ا 1 
فيما تقدم من كتابنا هذا. 


وتبين أيضا أن القادياني أقام منهجه الاستدلالي علتيوالقدتب 
والتحريف. والكلام بلا علم, والاحتجاج بالمزاعم والأقاويل الجوفاء الذي د 
رصيد لهاء والاستدلال بالشبهات والمغالطات »والتناقضات والمس تحيالات 
ذلك هو حال منهج الاستدلال عند القادياني» لأنه في ادعائه للنبوة كان كاذبا 
»؛ وعليه أقام نبوته وديانته الباطلتين انتصارا لهواه وشيطانه . والحقيقة أن 
منهجه الاستدلالي زائف متهافت ولا يُمكن أن يكون منهجا علمياء ؛ لأن 
صاحبه استخدمه ليكون وسيلة لنصرة أكاذيب 4 وضلالاته وكفرياته. ولم 
يستخدمه ليكون له طريقا إلى الحق والحقيقة »وهنا تكمن مأساة القادياني 


خامسا : مصير مزاعم وشبهات القاديانى فى ادعائه للنبوة: 


تبين من نقضنا لنبوة القادياني المزعومة أنه ليس نبيا قطعا »وأنه كاذب 
في ادعائه للنبوة» وليس عنده ولا دليل واحد صحيح يؤيد به زعمه. وليس 
عنده إلا المزاعم والأكاذيب والمغالطات والتحريفات. أثبتنا ذلك بأدلة كثيرة 
قطعية من الشرع والعقل والعلم» وبها نقضنا نبوته وديانته الزائفتين» 
وكشفنا قسما كبيرا من أكاذيبه وتحريفاته ومغالطاته وشبهاته» واتضح أن 
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كل مزاعمه زائفة متهافتة ة باطلة ببطلان إدعائه للنبوة» لأن ما بُني على 
باطل فهو باطل بالضرورة » فانفضح بذلك أمام أتباعه وخصومه معا. لكن 
إتماما وإثراءً لما قلناه فى نقض وإبطال أدعاء القاديانى للنبوة » فسنذكر 
مزاعم وأباطيل ومغالطات أخرى للقاديني وأصحابه؛ او ربما يقولونهاء 
لتكون خاتمة نقضنا لنبوة القادياني وديانته الباطلتيّن . 


منها أنه زعم أن وحيه المنزل عليه معجزاء وأشار ضمنيا إلى أنه إذا 
كان القرآن تحدى الناس بأن يأتوا بسورة من مثله؛ فهو قد تحداهم بأن 
يأتوا بآية من مثله» فقال: ((و إن كنتم في ريب مما نزلنا فأتوا بآية من 
مثله))”. وزعم أن الله يعصمه ولا يتركه على خطأ طرفة عين» ويحفظه 
من سبل الشياطين”. 

أقول: تلك المزاعم شواهد من أكاذيب ومغالطات القادياني ونفاقه 
وأباطيله وعبادته للشيطان. وهي مزاعم باطلة جملة وتفصيلاء قالها خداعا 

وتفصيل ذلك أولاء إن قوله بأآن كلامه معجزء والله يعصمه من الخطأ 
طرفة عيين» هو زعم باطل قطعاء ولا يقوله إلا جاهل لا يعي ما يقولء أو 
صاحب هوى عابد لشيطانه قاله لغايات في نفسه » وهذا هو حال الميرزا 
القادياني. وزعمه باطل متهافت لأنه سبق أن أثبتنا أن نبوته المزعومة قائمة 
على الكذب؛ وأن وحيه المزعوم مملوء بالأكاذيب والتحريفاتء والأباطيل 
والمغالطاتء؛ والتناقضات والمستحيلات. وأنه مملوء بالأخطاء الشرعية 
امام وطن ال سا ب م لم0 
والخداع؛ والافتراء المتعمد على الله والرسول والناس < حمنعا ولا فنك أن 
وكنا اك حالس درك تخا ضيه نكن أن تقو ومن اعفن لك وال لسك 
أن يكون معجزاء ويستحيل أن يكون الذي جاء به نبيا ولا معصوما. 

ثانيا: إن الوحي القادياني المزعوم 2 هو في الحقيقية - كما بيناه سابقا- 
معظمه مسروق من القرآن الكريم . وكلامه الذي تحدى به هو آية قرآنية 
سرقها وانقص منها حرفا وكلمدتين ووضع محلهما كلمة من عنده؛ لآن 
الآية الكريمة هي: ((وَإن كُنَثُمْ ِي رَيْبِ مِمّا َرْلنَا عَلَى عَبْدِنَا فَأثُوأ بِسُورَةٍ 
مّن مَثْلِهِ [البقرة : 23]))» وأصبحت عنده هكذا ((وإن كنتم في ريب مما 
1 الغلام القادياني: نزول المسيح» ص : 2/72 . 


2 غلام احمد القادياني: التذكرة » ص: 874 . 
3 الميرزا غلام أحمد القادياني: نور الحقء ص: 194 . 
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نزلنا فأتوا بآية من مثله))!. وبعدما سرق تلك الآيات ألحق بها أحاديث 
تبوية:وتضوضنا من كتين اللغة والشعو و المقامات دو ادكل ذيها كلمات م 
عنده أو أخذها من مصادر أخرى كما بيناه سابقا. فهو ليس وحيا وإنما هو 
نصوص كثيرة جدا سرقها القادياني ثم انتحلها ونسبها إلى نفسه زورا 
وبهتاناء غشا وخداعا. فلم ينزل عليه وحي إلهيء» ولا كان وحيه معجزا ولا 
معصوما. وتلك الأفعال هى سرقات مفضوحة لا يعجز عنها أحد وليس فيها 
إعجاز أصلا. ويستطيع أن يقوم بها أي إنسان ضال على شاكلة القاديانتي؛ 
فهو عمل سهل جدا بالنسبة إليه. 

علما بأن الوحي القادياني المزعوم مع أنه وحي شيطاني وليس 
معجزاء فإنه تضمن مئات الآيات القرآنية» وهي معجزة بذاتها بحكم أنها 
معجزة وجزء من كتاب معجز هو القرآن الكريم. فإعجازها ليس من عند 
القادياني» وإنما لآنها من القران الكريم سرقها القادياني وانتحلها. ولا يحق 
للقادياني ولا يصح له شرعا ولا عقلا أن يسرق آيات قرآنية ثم ينسبها إلى 
نفسه . لأن القرآن وحي الهي جاء به النبي الخاتم محمد عليه الصلاة 
والسلام- ولا يحق لأحد أن ينسبه إليه أبدا. ومن يذكي الندوة فلينة أن يادي 
بوحيه الخاص به إن كان حقا نبياء ولا يحق له أن يسرق كلام غيره. ومن 
يدعي النبوة ويزعم انه مسلم» ويسرق آيات قرآنية ويسنبها إلى نفسه 
بدعوى أنها وحيه فهو قطعا كاذب دجال منافق كافر بالله ودينه ورسوله. 


والحقيقة أننا إذا أردنا كشف زيف اعجاز القادياني المزعوم وإبطاله 
يكفي بأن نسحب وتُرجع الآيات التي سرقها إلى القرآن »والأحاديث النبوية 
التي سرقها إلى مصادرها الحديثية» والأشعار والألفاظ اللغوية والمقامات 
التي سرقها إلى مصادرهاء فسيختفي وحيه المزعوم » ولا يبقى عنده شيء 
تقريبا . فأين وحي القادياني المزعوم؟؟» لا يوجد وحيء إنما هو نصوص 
مسروقة مثلت معظم وحيه المزعوم, وأكاذيب وضلالات قاديانية وشيطانة 
.فإذا سحبنا تلك النصوص بقيت أباطيله ومغالطاته وأكاذيبه وتلبيسات 
شياطينه. وهى هي الوحي الحقيقي الذي جاء به القادياني» فهو دحي هواة 
وشيطانه» وهو من الذين يصدق عليه قوله تعالى: ((هَلْ أَنَبَنْكُمْ على مَنْ 
تتَرّلُ الْتَيَاطِينْ تَنَرَّلُ عَلَى كُلَ أَفَاكِ أَثِيم يُلْقُونَ السّمْع وَأَكْنَرْهُمْ كَاذِبُونَ)( 
[الشعراء :221- 223] )). إنها الشياطين هي التي نزلت عليه وحيه 
القادياني الشيطاني» وليس جبريل هو الذي أنزل عليه بالوحي الالمدي: فلا 


1 غلام احمد القادياني: التذكرة » ص: 874 . 
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ودناءات وخيانات ووقاحات وأكاذيب» وكفر بالله ودينه ورسوله. 


ومنها أيضا أن من ألاعيب القادياني أنه كتب خربشات حسابية وتحدى 


بها الناس بأن يفكوا ألغازها ويُخرجوا أسراره »فكتب بتاريخ 12-27- 
1 النص الاآاتي! : 


00 
اث" ذل الل" لاا" اد اذ" ”7 سن ”1 مت 00 سس ما 52 
ا ا ا 6 292 6د ود ١‏ اه تت 6 “اك 5-8 
-3-ه 86م 6عممات ب لخدو سما حت ب ب 
إ-هاذ لسعم !با عمل ها 17 الي ا ال ال 2 لم ب 
و السلام حل هىم فهم اسيرارنا م المدى 
فكع مسنشسهة عالام 5 لقاديايى ) عالان لو 1 ا ا ١‏ عحق حتابسب 
را سماو كر ص الروحا ملع كلل 5 ) ص تع 


اي 02407 وك لساك ب ار 0 
مجرد زعم فارغ ٠‏ لا توجد أية إشارة تُثبت وجودهاء ويُمكن أن يدعيها أي 
إنسان» لأن خربشاته هي مجرد أرقام فقطء وليست حروفا فتقرأً. وحتى إذا 
فرضنا جدلا أنها تحمل معان» فهي ليست بمعجزة. فيستطيع أي إنسان أن 
حا ل ا عاشها في حياته فتكون لها معنى ولا يُمكن 
خاصة به. بل حتى وإن كانت حوادث معروفة وعبر عنها بأرقام وحروف 
غير معروفة تبقى ملغزة ولا يعرفها إلا هو» ويستطيع إنسان اخر أن يفعل 
وهي من أكاذيبه وتحريفاته ومغالطاته التي لا تكاد تنتهي . إن تلك 
الخربشات الرقمية هي من نتاج منهج الاستدلال القادياني القائم على الكذب 
والتحريف والكفر والنفاق!!!! 

تلك هي بعض أقوال القادياني في زعمه بأنه صاحب وحي إلهي 
مُعجزء وأنه معصوم من الخطأ حسب زعمه. إنها مجرد مزاعم ومغالطات 


1 غلام احمد القادياني: التذكرة » ص: 199 . 
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وأكائفت؟ فلو اذه كاع كنذا وبفد لما اذا حدر رك لأدلة العلمية اكه كناف 
ومحرف وسارقء وأنه وقع في أخطاء شرعية» وعلمية» ولغوية وتاريخية 
كثيرة جدا . وبما أنه كان كذلك فلا يُمكن أن يكون نبياء ولن يكون وحيه 
المزعوم إلهيا ولا معجزا. 


ومن مزاعم ومغالطات القاديانيين وتحريفاتهم أنهم عندما أرادوا 
تحريف معنى " خاتم ",و" خاتم", و" خاتمة" » قالوا: (( وإذا أحديت " 
خاتم" , أو "خاتم" أو " خاتمة" إلى جمع العقلاء فلا يكون معناه إلا 
الأفضل والأكمل الذي جاء بما لم يات ولن يأتي أحد من قبله او من بعده 
بمثله ))!. 
أقول: أولاء فليعلم الجميع أن معنى " خاتم". و" ختم" » و"ختام "2 
واافتدتوء أ قلايعكده: الكقائ والسقة واللعة العربيئة كما بينناة مسايفا» ولن 
يخرج المعنى عن الإيقاف» والغلق, والإكمال» والإتمام» والإنهاء. والسدء 
ونهاية الشيء. هذه المعاني الدقيقة والمحكمة قد حددها الوحي واللغة» ولن 
تعن توا عرفت إلى اليل لتقا او انجونيدية أن الى الع اياك 
أووالنبات. وعليه فزعم هؤلاء القاديانيون باطل قطعا وهو شاهد على 
تخبطهم وتحريفهم ويأسهم من إيجاد مخرج لنبيهم المحرف للشرع 
والمفتري على الله والرسول والناس. وهدفهم من ذلك هو تحريف آية خاتم 
النبيين ليصبح معناها أنه أفضل النبيين وليس آخرهم. 


ثانيا: لا يصح أن يُقال: فلان أفضل المفسرينء أو فلان خاتم المفسرين. 
وإنما يجب أن نحدد الزمان والمكان ؛ لأننا مثلا لا نعلم بحال المفسرين 
اين انون معيقا.. و ا.قلذا. نان افصضيك التفسدر بن فى رخال هيو اليه 
في التفسيرء وليس آخرهم. لكن لو قلنا: فلان خاتمة أفضل المفسرين من 
صدو الإسلاء إلى البو فهذا يعنى أة لكر افعلل» المفمرية دولا مكن أن 
يكون أولهم . 

ونفس الآمر ينطبق على قولنا: فلان من بين افضل المفسرين »فهو من 
بين أوائل المفسرين » وليس من أواخر أفضل المفسرين. 

ولو قلنا: فلان من بين خاتمة أفضل المفسرين؛ فو من بين أواخر أفضل 
المفسرين» وليس من أوائل أفضل المفسرين. 


1 جماعة من القاديانيين: الجماعة الأحمدية الإسلامية.ء ص: 48 . 
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ونفس الأمر ينطبق على قولنا: فلان أسوأ القضاة في المدينة» فهو أولهم 
سوءا ولا يعني آخرهم. ولو قلنا: فلان خاتمة أسوأ القضاة في المدينة» فهو 
آخر كوا هؤلاء القضاة» وليس أولهم سوعءا. 


وبذلك يتبين قمعا أو كلمة " ختم", و" خاتم"ءو" خاتمة".ءو" 
ككاء "بو ليختو 1ه إن يتخين معداها واء أضيف إلى جمع الغ لاه أن إلئ 
البهائم. وستبقى تلك الكلمات كما حددها الشرع واللغة تحمل معنى واحدا 
دفيقا ومتكاملا يعني الغلق, والسدء والإيفاف» والإكمال» والإتمام» ونهاية 
الشيء. فزعم هؤلاء القاديانييّن باطلء لأنهم اقاموه على أهوائهم وتلبيسات 
شياطينهم ولم يُقيموه على الشرع واللغة العربية كما وردت في مصادرها 
الأولى.فعلوا ذلك محاولة منهم لتحريف معنى آية" خاتم النبيين" فيكون 
أفضلهم لا آخرهم» وهذا زعم بالطل وتحريف مكشوف لها كما بيناه أعلاه. 


وأخيرا فإن من مزاعم القادياني ومغالطاته لتأييد ادعائه للنبوة» أنه 
زعم أن معنى أن محمدا عليه الصلاة والسلام هو خاتم الأنبياء» أنه " 
صاحب الخاتم " الذي بواسطته تُنال الفيوضاتء فلن (( ينال أحد فيضا إلا 
بفضل خاتمه ولن يغلق باب المكالمة الإلهية ومخاطبتها أبدا على آمته إلى 
يوم القيامة وليس هناك نبي صاحب الخاتم إلا هو (ص)وهو الوحيد الذي 
يمكن أن توهب بفضل خاتمه النبوة .. 1. 


أقول: تلك المزاعم باطلة جملة وتفصيلاء وهذا القادياني لا يستحي ولا 
يمل من ترديد أباطيله وممارسة تحريفاته والكذب على الله ورسوله. وتلك 
المزاعم باطلة» لثلاثة أمور أساسية: أولهاء إن أمر النبوة هو بيد الله قطعاء 
وليست بيد النبي محمد ولا أحد من المخلوقات .الأمر الثاني» إن حكاية 
الفيوضات هي من تلبيسات القادياني وشيطانه. ولا يوجد في دين الإسلام 
شيء يُسمى الفيوضاتء وإنما الموجود هو الإيمان والأنوار التي لا ينالها 
إلا المؤمنون الأتقياء الصالحون بإيمانهم وإخلاصهم وعملهم, ولا ينالها 
غيرهم أبدا. وهذا الأمر بيد الله تعالى ولا دخل فيه لأحد من عباده؛ لا 
الأنبياء »ولا الأولياء ولا غيرهم. وأما الفيوضات التي تغنى بها القادياني؛ 
فزي البوكدات اجر قداو وباك ووكي لركداتة بدليل قوله تعالى: ((مكديك 
زُخْرْفت ٠‏ اقول غْرُوراً 3 0 رَبك مَا فعلُوةْ َدَرْهُمْ د يفكرُونَ [الأنعنام : 


1 غلام احمد القادياني: حقيقة الوحي» ص: 35-34 . 
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تسريه لفقا وختاعاء وحمل على تحريف رإضاد نين الأسام وفجيرة 


الأمر الأخير الثالث: إنه من الكذب والخداع والتغليط تسمية نبينا 
محمد صلى الله عليه وسلم بأنه " صاحب الخاتم " " الذي يمكن أن توهب 
بفضل خاتمه النبوة". لا يصح تسميته بذلك لأنه هو " خاتم النبيين", وليس 
" صاحب الخاتم"» فهذا كذب وتحريف للشرع عن سابق إصرار وترصد. 
لأن أمر النبوة بيد الله وحده من جهة» وهناك فرق بين " خاتم النبيين" فهو 
آخرهم وبه سد وأغلق باب النبوة» وبين " صاحب الخاتم"؛ فليس هو 
صاحب الخاتم لأن أمر النبوة بيد الله وحده وقد ختمها ختما نهائيا فلا نبي 
بعد ختمها بالنبي الأمي محمد عليه الصلاة ار 
هي بيد الله وحده. وبذلك يتبين أن القادياني كاذب ومحرف ومغالط فيما قاله 
أعلاه من جهة؛ ولن يستطيع هو وشيطانه وأتباعه وشياطينهم من أن 
يُحرفوا معنى " ختم". وخاتم"» و" مختوم"» و" ختام".و لن يجدوا مدخلا 
يتسللون منه لتبرير وشرعنة كذب القادياني في ادعائه للنبوة. فانظر أيها 
القار ئ إلى حكسة الله تعالى وإحكامة ودقة كلام سبحاته غندما أكد على 

ختم النبوة بكلة " خاتم " دون غيرهاء )) ما كَانَ مُحَمَد أبَا َحَدٍ مّن رَجَالِكُم 
وَأكن رَّسُول الله وَخَاتَمَ النَِيَّينَ وَكَانَ اللّهُ بِكُلِ شيْءٍ عَلِيماً [الأحزاب : 
0ص). 


وبذلك يتبين مما ذكرناه في هذا المبحث أن المزاعم والشبهات 
والمغالطات التي أوردناها فيه » كتحريف القادياني لمعنى "خاتم 
النبيين".وادعائه أن كلامه معجز.ء هي امتداد لأصول نبوته وديانته 
الباطلتيّن» ولا يُمكن أن تكون أدلة صحيحة بعدما أبطلنا أصول نبوته 
وديانته المزعومتين من جهة؛ وبعدما ناقشناها وأثبتنا زيفها وتهافتها من 
جهة آخرى ؛ فكانت النتيجة الحتمية إبطال نبوة القادياني ونقض ديانته 
وانهيارها. 


وختاما لهذا الفصل- الرابع والأخير » يُستنتج منه أن نقضنا لنبوة 


القادياني بالأدلة العلمية أظهر أنه لا يُمكن أن يكون وحيه المزعوم وحيا 
إلهيا ولا معجزاء وإنما هو كلام مُفترى ادعى أنه وحي أنزله الله عليه. 
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والحقيقة أنه ليس كذلك؛ لأن قسمه الأكبر بينا أنه مسروق من القرآن الكرم؛ 
ثم من كتب الحديث واللغة والأدب» وتضمن أباطيل وتناقضات ومستحيلات 
؛ وأخطاء شرعية وعلمية كثيرة جدا من جهة؛ وانه أقامها من جهة أخرى 
على منهج استدلالي باطل اختلقه على مقاسه لخدمه هواه وشيطانه وأسياده 
الإنجليز. وبما الأمر كذلك فالقادياني كذاب سارق محرف منافق »ويستحيل 
أن يكون نبياء ولا يُمكن أن تكون ديانته ديانة إلهية» ولا صحيحة. 


لحو ا 


الخاتمه 


أظهر نقضنا لنبوة الميرزا غلام أحمد القادياني الهندي 
(ت:1908م)»حقائق هامة وخطيرة جدا من جهة.»» وكشف معطيات كثيرة 
تتعلق بالقادياني ونبوته وديانته الباطلتيّن من جهة أخرى. تلك الحقائق 
والمعطيات هى مبثوثة فى طيات الكتاب من بدايته إلى خاتمته » سأذكر 
منها أهمها من باب التمثيل لا الحصر . 
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منها أولاء تبين بالأدلة القطعية من كتب الميرزا القاديانى أنه ادعى 
النبوة والرسالة والإلهام والوحي الإلهيين» وأسس ديانة قادينية قائمة على 
الشرك والحلول ووحدة الوجود من جهة:؛ ومُكفرة للمسلمين وموالية 
للإتجايز خاضبة: والكذار حامة مين جية أخرى ,ويدلك فهيدانة فائمة 
بذاتها مخالفة لدين الإسلام في الأصول والفروع؛ ومُتسترة به نفاقا وتقية: 
لإفساده وسرقته وهدمه من داخله. وبما أنها كذلك» وهى قائمة على نبوة 
القادياني المزعومة» فإنها لا يُمكن أن تكون إسلامية» ولا مذهبا إسلامياء 
ولا دعوة إسلامية » وإنما هي ديانة أرضية قائمة بذاتها تسمى القاديانية. 


ثانيا: كشف نقضنا لنبوة القادياني بالأدلة الشرعية الكثيرة أنه لم يكن 
نبياء وإنما كان كاذبا في ادعائه للنبوة. لأنه تبين منها بالشواهد القطعية أن 
النبوة قد حُتمت بالنبي العربي محمد عليه الصلاة والسلام؛ وان النبوة 
واحدة لا تتجزأ ولا تتنوع؛ ولا نبي بعده ؛ فأصبح بالضرورة أن كل من 
يدعي النبوة بعده فهو كاذب قطعاء كما هو حال القادياني. ومن جهة أخرى 
فقد أظهرت تلك الأدلة أن القادياني لم يكن متصفا ولا بصفة واحدة من 
صفات الأنبياء الى تميز هم» وإنما كان متصفاً بصفات الضالين والمنافقين 
وأهل الأهواء » كالكذب .والسرقة »والتحريف . فتبين من كل ذلك أنه 
يستحيل أن يكون القادياني نبياء ولا يُمكن ان تكون ديانته ديانة إلهية ولا 


صحبحة 
٠. 9‏ 


ثالثا: أظهر نقضنا لنبوة القاديانى بالأدلة الأخلاقية أنه أول صفة سيئة 
اتطلقت يها وكانة: غالدة علية» ومتنها !انطلق ف ادعاقة للشوة فى ضبفة 
الكذب. فقد تبين بأدلة كثيرة أن القادياني كان كاذبا في نبوءاته التي تنبأ بها 
ولم تصدق منها ولا نبوءة واحدة كدليل على أنها نبوءة إلهية. وكان كثير 
الكذب على الله ورسوله وعلى الناس» انتصارا لهواه وشيطانه وأسياده 
الإنجليز. وأظهرت أيضا اتصافه بالغش والخداع والسفسطة. فتَيُت من تلك 
الأدلة الأخلاقية الدئ كشفت سوء أخلاق القادياني أنه كان كاذبا في ادعائه 
للنبوة» ولا يُمكن أن يكون نبيا » ولا ديانته ديانة إلهية» ولا صحيحة. 

رابعاء ثبين من نقضنا لنبوة القاديانى بالآدلة العلمية أنه لا يُمِكن أن يكو 
نبياء من جهتين أساسيتيّن: الأولى تخص وحيه المزعوم, فقد أثبتنا أنه ليس 
وحيا إلهيا ولا معجزاء وأن معظمه آيات سرقها من القرآن الكريم وانتحلها 
ونسبها إلى نفسه» وقسم منه سرقه من كتب الحديث واللغة والادب ونسبه 
إلى نفسه أيضا. والجهة الثانية مفادها أن أقوال القادياني ووحيه المزعوم 
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تبين أنها مملوءة بالأخطاء الشرعية والتاريخية:؛ والعلمية واللغوية؛ 
وبالتناقضات والمستحيلات .والمهازل والأباطيل . فَنَبْت من كل ذلك أن 
القادياني كذاب سارق محرف منافق»ويستحيل أن يكون نبياء ولا يُمكن أن 
تكون ديانته ديانة إلهية» ولا صحيحة. 


خامسا: كشف نقضنا لنبوة القادياني المزعومة أنها لا تقوم على أي دليل 

يقيني ولا صحيح من شرع ولا عقل ولا علم» فليس لديها ولا دليل واحد 
يقيني ولا صحيح؛ وإنما قامت على الكذب والتحريف والتدليس .والتغليط 
والنسرقة ممق حيدة مقايل عتدراك الأنكة الفطعيئة التسيوهية و الفلقعة 
والتاريخية التي نقضت نبوته المزعومة من جهة أخرى.تلك المنطلقات 
القاديانية المتهافتة هي التي قام عليها منهج الاستدلال عند القادياني» فهو 
بالضرورة منهج زائف متهافت متناقض لا قيمة له في ميزان الشرع 
والعقل والعلم. ذلك حاله لأن صاحبه الميرزا القادياني كان كاذبا في ادعائه 
للنبوة» ولا يُمكن أن يكون نبياء ويستحيل أن تكون ديانته ديانة إلهية؛ ولا 
صحيحة .وهذا دليل قطعي على بطلانها لأنها لو كانت صحيحة لقامت على 
الأدلة اليقينية والصحيحة» وعلى الشرع والعلم؛وبما أنها لم تكن صحيحة 
فك ايت كل الكذني و الفيق نشو الشكر يفه و اليل ' 


سادسا: أظهر نقدنا للديانة القاديانية أن مؤسسها الميرزا غلام أحمد 
القادياني ليس نبياء ولا مسيحا موعوداء ولا مصلحاء ولا عالما » ولا مجددا 
؛ ولا مُحققا » وإنما هو كذاب مخادع محرف سارق جاهل مجنون مُشبه 
مُجسم أفاك دجال من الذين يصدق عليهم قوله تعالى: ((هَلْ أَنبنكُمْ عَلَى مَنْ 
تَرّلُ التْتَيَاطِينُ تَنَرّلُ عَلَى كُلِ أَفَاكِ أثيم يلَقُونَ السّمْع وَأَكْتْرْهُمْ كَاذِبُونَ)( 
الشعراء: 223-221) »و ((وَمَنْ َظْلَمْ مِمَّنِ افْتَرَى عَلَى الله كَذِباً أؤ قَالَ 
أؤجى إِلَي وَلَمْ يُوح إِلَيْهِ ثنيءٌ [الأنعام : 93])). ' 
سابعا: تبين من نقضنا لنبوة القادياني وديانته المزعومتيّن »أن كتبه 
الكثيْرة معلوءة بالأخظاء:و التحريفات» .و السبرقات#العلمية: والاتحرافات 
المتيكوة جو خوك ةا نهنا اعبت اكه سكب يت كنيز ةا لنقيانة والتقو ان 
ومتونها مملوءة بالتناقضات والمستحيلات من جهة ثانية؛ وإنها ثقيلة على 
النفس» ومُكسرة للرؤوسء ومُضيّعة للأوقات» ومُثيرة للتعجب والغثيان من 
جهة ثالثة!!. وأنها تشهد من جهة رابعة أن كاتبها مُحرف ودجالء ومنافق 
ومُغالطء وكافر بدين الإسلام رغم تستره به. 
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وأخيرا- ثامنا: يُستنتج من نقضنا لنبوة القادياني أنه يستحيل أن يكون 
نبيا لأنه أقام نبوته المزعومة على مخالفة ثلاثة أدلة قطعية أساسية تنقض 
نبوته قطعا: أولهاء إن الشرع - كتابا وسنة- أكد قطعاً بأن الله قد ختم النبوة 
بخاتم الأنبياء محمد عليه الصلاة والسلام» فلا نبي بعده مُطلقا. 

الدليل القطعي الثاني: إن القادياني لم تتوفر فيه صفات الأنبياء» وإنما 
توفرت فيه صفات الكذابين والمنافقين والكافرين والخائنين اله ورسوله 
والمؤمنين. 

الدليل القطعي الثالث: إن كلام القادياني لم يكن كلام أنبياء» ولا كان عنده 

وحى إلهىء وإنما الثابت قطعا أن كلامه كان مملوءا بالأكاذيب والأباطيل 
والأخطاء والتناقطنات والمستخيلات:© .وان ويكيه المزعتوح سرق معظمه 
من القرآن والحديث وكتب اللغة والأدب من جهة؛ وكان مملوءا بالأخطاء 
الشرعية والتاريخية والعلمية واللغوية من جهة ثانية» وأن مصدر وحيه 
المزعوم هو هواه وشيطانه وأوامر أسياده الإنجليز من جهة ثالثة. 


تم الكتاب ولله الحمد أولا وأخيرا 
الأستاذ الدكتور خالد كبير علال 


الجزائر: 25/ جمادى الثانية-1439ه - 2018/03/13م 


ا 


من مصادر الكتاب ومراجعه : 

1- القرآن الكريم . 

2 البخاري : صحيح البخاري . 

5 أحمد بن حنبل: المسند » مُذيل بأحكام شعيب الأرناؤوط . 
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6- أحمد بن حنبل : كتاب العلل و معرفة الرجال » تحقيق وتخريج الدكتور 
وصي الله بن محمد عباس المجلد الأول المكتب الاسلامي بيروت دار 
الخاني الرياض . ا 

7- إحسان إلهي ليون القانيانية + در ساك وقطليل.. 

8ت الألباني: : السلسلة الصحيحة . 

9 حاتي صحيح الجامع 00 

10 د الألناني: صحيح وضعيف اللرمتي. 

1- الألباني: الأحاديث الضعيفة والموضوعة . 

2- ابن حجر: تهذيب التهذيب 

3- ابن فارس: معجم مقاييس اللغة . 

4- ابن منظور الافريقي: لسان العرب . 

5- ابن ل :المعارف . 

6- أبو جعفر الطوسي : رجال الطوسي 

7- أبو جعفر الكليني: الكافي . 

8- ابن شيبة : المصنف . 

9- ابن منظور الافريقي: لسان العرب . 

0- ابن ماجة: السنن » حققه محمد فؤاد عبد الباقي» دار الفكرء بيروت. 
1- أمجد سقلاوي: العلم يشهد على بطلان نبوة غلام أحمد القادياني ‏ 
الأربعط -ساء وديس عبر 2015 م موقع: 
65 54 1 111310171371711 لا 

3- حسن بن محمود عودة : الأحمدية ‏ عقائد وأحداث - مؤسسة التقوى 
العالمية» 2000 . 

4- الذهبي: سير أعلام النبلاء 

5- سلطان الركيبات: المهدي البريطاني ومسيح العميان . 

5 فؤاد العطار: هل كان الميرزا القااى لو يعر ساي اتيج عن رسول الله 
صلى الله عليه وسلم؟. الأحد 14 أكتوبر 2012 » موقع: 
-- 77377171 /انصائخط . 

6- عبد الله زيدان : الأحمدية ثورة على النبوة المحمدية»الأحد 14 أكتوبر 
2 » موقع : 

7م 3121211201571572.01:5/112113/21116165.25. 177177177 /لنصائخط . 

7- العلائي: جامع التحصيل في أحكام المراسيل 

8 غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي . 
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9- غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين . 
0- غلام أحمد القادياني: اربعين لاتمام الحجة على المخالفين . 
2- غلام أحمد القادياني: حقيقة الوحي 
3- غلام احمد القادياني: اروك لعي يي كيه امغر ركه 
الإسلامية المحدودة . 
4- غلام احمد القادياني: إزالة خطأ . 
5 غلام أحمد القادياني: حمامة البشر 5 
6- غلام أحمد القادياني : التذكرة . 

7 - غلام احمد القادياني: نزول المسيح . 
58 - الغلام القادياني: سفينة نوح 
9- الغلام القادياني: : عاقبة آتهم » الخزائن الروحية 
0- الميرزا غلام أحمد القادياني: نور الحق . 
1 الغلام القادياني: إزالة الأوهام » الخزائن الروحية . 
2 الغلام القادياني: مرآة كمالات الإسلام . 

3 الميرزا غلام أحمد القادياني: براهين أحمدية . 
44- غلام احمد القادياني: أر بعين لاتمام حجة المخالفين. 
5- غلام احمد القادياني: الهدى والتبصرة لمن يرى. 
6 الميرزا غلام أحمد القادياني: نور الحق 
7- غلام احمد القادياني: إزالة الأوهام ؛ فتح الإسلام 
8-- الغلام القادياني: كشف الغطاء , 
9- غلام أحمد القادياني: كرامات الصادقين . 
0- غلام أحمد القادياني: تذكرة الشهادتين . 
1- غلام احمد القادياني: التحفة الغولروية . 
2- غلام خف القادياني: مواهب الرحمن . 
3- غلام أحمد القادياني: إزالة خطأ . 
4- الغلام القادياني: شهادة القرآن » الخز ائن الروحانية . 
5- غلام احمد القادياني: سر الخلافة . 
6- منظور أحمد شنيوتي: الأصول الذهبية في الرد على القاديانية 
7- الموسوعة العربية العالمية . 
9 - هاني طاهر: نقض كتاب إعجاز المسيح الخوار وتهشيم تحديه؛ 
8 .. 
0 - ورد اسحاق: صورة مدينة بابل وهندسة عمرانها » موقع: 
1151.2 . 
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فهرس المحتويات 
المقدمة : 
الفصل الأول : 
الأحمدية القاديانية ديانة قائمة بذاتها وليست ديانة نبوة 
ولا مذهبا إسلاميا ولا دعوة إصلاحية 
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أولا: أسس الديانة القاديانية: أصولا وفروعا: 
ثانيا: التعليق على أسس الديانة القاديانية : 
الفصل الثاني: 
الأدلة الشرعية على بطلان النبوة القاديانية المزعومة 
أولا: تحديد معنى كلمتي"النبوة".و"الحّتم" شرعا ولغة: 
ثانيا: الأدلة الشرعية على ختم النبوة ونقض النبوة القاديانية : 
ثالثا: الأدلة الشرعية على كذب القاديانى فى ادعائه للنبوة: 
الفصل الثالث: 
الأدلة الأخلاقية على بطلان النبوة القاديانية المزعومة 
أولا: كذب القادياني في نبوءاته ينقض نبوته المزعومة : 
ثانيا: كذب القادياني على الله والأنبياء ينقض نبوته المزعومة: 
ثالثا: أخلاق أخرى سيئة تنقض نبوة القادياني المزعومة: 
الفصل الرابع: 
الأدلة العلمية على بطلان النبوة القاديانية المزعومة 
أولا: سرقات القاديانى العلمية تنقض نبوته المزعومة : 
تالنا: تتاقضاف :و مستكولات القافياني تنتسن :نبو قه المز عومنة + 
رابعا: منهج الإستدلال عند القادياني ينقض نبوته المزعومة: 
خامسا: مصير مزاعم وشبهات القادياني في ادعائه للنبوة: 
الخاتمة: 


مصنفات للمؤلف - 

1- صفحات من تاريخ أهل السنة و الجماعة في بغداد . 

2-الداروينية في ميزان الإسلام والعلم . 

3- قضية التحكيم في موقعة صفين - دراسة وفق منهج علم الجرح و 
التعديل 

4- الثورة على سيدنا عثمان بن عفان - دراسة وفق منهج علم الجرح و 
التعديل 


202 


5- مدرسة الرواة الكذابين في رواية التاريخ الإسلامي وتدوينه . 

6- الصحابة المعتزلون للفتنة الكبرى - دراسة وفق منهج أهل الجرح و 
التعديل 

7- الأزمة العقيدية بين الأشاعرة و أهل الحديث . 

8- أخطاء المؤرخ عبد الرحمن ابن خلدون في كتابه المقدمة 

9- الأخطاء التاريخية و المنهجية في مؤلفات محمد عابد الجابري و محمد 
اركون ٠‏ 

0-أباطيل و خرافات حول القران الكريم و النبي محمد- عليه الصلاة و 
السلام- -دراسة نقدية لدحض أباطيل الجابري »و خرافات هشام جعيط- 
1- نقد فكر الفيلسوف ابن رشد الحفيد على ضوء الشرع و العقل و العلم 
2- التعصب المذهبي في التاريخ الإسلامي- خلال العصر الإسلامي- 

13 - بحوث حول الخلافة و الفتنة الكبرى-وفق منهج علم الجرح و التعديل- 
4- مقاومة أهل السنة للفلسفة اليونانية . 

15 0 - قراءة نقدية لفكر حسن حنفي » وانصر 
حامد أبي زيد » وهشام < جعيط » و أمثالهم- 

6- تناقض الروايات الحدةاوالسفية خول قارع غدرز الإسلام- مظاهره 
و آثاره » أسبابه و منهج تحقيقه- 

17 د حتاناة | ردطو :فى يدق العدن نون النطلنه 

8- مخالفة الفلاسفة المسلمين لطبيعيات 50 الكريم . 

9- منهج أهل الحديث في الرد على المتكلمين -انسة وقط يه 

0- قضايا تاريخية وفكرية من تاريخنا الإسلامي . 

1 افك :اتن ررشة ”فى ككايه كيافت القيافة مط هزه اخاز + أسيائة 
2- جناية المعتزلة على العقل و الشرع - مظاهرها ء آثارها » أسبابها - 
3 الحركة الحنبلية و أثرها في بغداد ( من القرن: 3 إلى الخامس 
الهجري) ْ 

4- الحركة العلمية الحنبلة و أثرها في المشرق الإسلامي(ق: 6 إلى 7 
الهجري) 

5- نقض كتاب بسط التجربة النبوية للباحث الإيراني عبد الكريم سروش. 
6- نقض الروايات القائلة بتحريف القرآن الكريم الواردة في المصادر 
الفينية- مظاهرها وآكانها + مصبادر هاو أساتها 

7- المروايات التاريخية عند المسلمين: أساليب النقد وظاهرة الوضع فيها- 
مبرة الآل والأصحابء الكويت» 1431ه/ 2010 . 
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8- نقد الروايات والأفكار المؤسسة للتصوف_- قراءة نقدية لأسانيد 
ومطناقينالووابات المؤيسة التصدوف» يكل قناقن 

9 التضليل والتحريف في كتاب إحياء علوم الدين لأبي حامد الغزالي. 
0- نقد تجربة الشك واليقين عند أبي حامد الغزالي في كتابه المنقذ من 
الضلال . 

1- دراسات وأبحاث في الفكر الإسلامي القديم » دار قرطبة » وزارة 
الثقافة» الجزائر» 13 . 

2- نقض الخرافات القائلة بتأثر القرآن الكريم بالكتاب المقدس والأفستا 
الزرادشتي . 

3- تحريف الزرادشتيين للديانة الزرادشتية في العصر الإسلامي . 

4- خرافة الوحي والنبوة والتوحيد في الديانة الزرادشتية.- 

5 الكتاب المقدس ليس وحيا إلهيا . . 

6- معجزات القرآن من مقارنات الأديان . 

7- نقد العقل الملحد : كيف يستدل؟» وبماذا يستدل؟». ولماذا يلحد؟. 

8- لا تَرتَدّي .. ولا ثلجدي !! . 

9- نقض خرافة التطور العضوي الموجه . 

0- دحضا للشبهات وانتصارا للإيمان والإسلام . 

1- محنثك مع هواكَ وشيطائك لا مع الله والقرآن . 

2- نقد فكر الدكتور عدنان إبراهيم. 

3- نقض شجرة التطور العضوي بالقرآن الكريم وعلم الحفريات . 

4- نقد الروايات الشيعية الواردة فى المصادر الحديثية السنية. 

5- نقض الديانة الأحمدية القاديانية . 

6- فضائح التطوريين . 
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